1) A politika sokszínű fogalma, tudományos definíciójának nehézsége.

A POLITIKA TUDOMÁNYOS DEFINÍCIÓJÁNAK NEHÉZSÉGE

Valószínűtlenné teszik a politika fogalmának egységes meghatározását, általában az egyik vagy másik leglényegesebb vonását emelik ki. Meghatározhatják a célja felől, hogy olyan tevékenység amely a demokrácia vagy szabadság megteremtésére, vagy a helyes rend, a béke kialakítására törekszik. Lehet az államvezetés művészete, az igazgatásban, a társadalom irányításában látják a politika lényegét. Végül lehet az érdekellentétekből fakadó hatalmi harc a politika lényege, mely a javak elosztásáért folyik.

ULRICH ALEMANN csoportosítása, az hogy mit helyez a középpontba a politika.

Guvernamentális definíciók: melynek központjába az állam, a vezetés, a hierarchia áll. 

„A politika az állam céljairól és megvalósításuk legjobb eszközeiről szóló tanítás”. (Brockhaus)

Az állam, vezetés, hatalom és uralom, alá- és fölérendelés mind arra utalnak, hogy a politika lényege az állam vezetése, illetve a parancsolás és engedelmeskedés az állam keretein belül. 

Normatív politikafogalmak: amelyek bizonyos értékek, célok megvalósítását tekintik a politika lényegének, mint amilyen a helyes rend, béke, szabadság és demokrácia.

„A politika a helyes rendért folyó harc”(O. Suhr)

Az értékeket itt normaként, kritikai mérceként állítják szembe a politikai realitással.

Konfliktusorientált definíciók: amelyek az osztályok és csoportok harcát állítják a középpontba.

„A politikai olyan társadalmi cselekvés, amely arra irányul, hogy a társadalmi konfliktusokat értékek útján kötelező érvénnyel szabályozza”. (Lehmbruch)

A fogalom tartalmi elemei is kombinálhatóak egymással. Amerikai politika meghatározás: a politikát egyfajta elosztási küzdelemnek állítják be. 

A politika az a tevékenység, amely megszabja, hogy egy társadalomban ki, mit, mennyit, mikor és hogyan kap meg a társadalom által megtermelt javakból. 

A politika fogalmának klasszikus, elméletileg megalapozott meghatározása:

A hatalom és az uralom kezdettől fogva a politika fogalmának centrális elemei. A politika lényegének az államcélok és államélet hatalmi szempontok szerinti irányítását tartják.

MACHIAVELLI és HOBBES: az államhatalomért folyó politikai küzdelmet elsődlegesnek tekintette, és a jogot csupán a hatalmi harc eszközének tartotta. Azaz a politika azoknak az eszközöknek az összessége, amelyek szükségesek a hatalom megszerzéséhez és megtartásához, és ahhoz, hogy a hatalmat a leghasznosabban használjuk fel. A politika tehát a bánni tudás a hatalommal, ami függ az uralkodó és a nép képességeitől (virtú), és sajátos korviszonyoktól.

A politika hatalomközpontú meghatározásának képviselője MAX WEBER volt. A politika itt távlati célokra tekintő stratégiai gondolkodást és gyakorlatot jelent. (kötőjeles politikák: kultúrpolitika, gazdaságpolitika, biztonság, szociál.) Ezek egy bizonyos terület problémáinak megoldására hivatottak.

A konfliktus alapú politika fogalom képviselője SCHMITT államjogász és filozófus, nem a politika tárgyi körülhatárolására, azaz terjedelmi definíciójára törekedett. A lényeges ismérvet kereste, amely megkülönbözteti a politikát a társadalmi jelenségektől. Szerinte minden politikai cselekvés és indíték visszavezethető, az embereknek baráti és ellenséges csoportokra való felosztása. Minden politikává válhat, ha elég intenzív szenvedélyeket vált ki ahhoz, hogy az embereket barát és ellenség csoportra tagolja. A konfliktus egzisztenciális természetű, vagyis nem térhetünk ki előle, és nem oldható fel szabályozó normákkal. (Schmitt)

Demokratikus jogállamban a politikai ellenfelek azonos jogrendben állnak, a köztük lévő jogviszony szerint politikai ellenfelek, vitai partnerek. A politika ott ér véget, ahol felszámolják a konfliktusok megvívásának jogszerű közös alapját és a felek erőszakhoz folyamodnak. 

Modell rendszerelmélet a politikaintegráló-egyesítő, irányító és fenntartó szerepét emeli ki. A konfliktust hajlamos elhajlásnak tekinteni és a társadalom irányítását, önfenntartó szabályozását tekinti a politika lényegének. 

NIKLAS LUHMANN német szociológus politika fogalma: a politika ma már csak az államra vonatkoztatva határozható meg, amely körül minden politika forog. A politika kötelező erejű döntések meghozatala az egész társadalom számára. Az állam az egész politikai közösségért felel egy jogi személyiség alakját öltve, melyet felróható a cselekedeteinek következményei. A politika nem azonos az állammal de mindig rávonatkoztatva határozható meg. Csak a cselekvés és nem cselekvés egysége alkotja a politikum teljes univerzumát. 

Funkcionális rendszer elmélet szerint csak igazgatás, a közös ügyek adminisztrációja létezik amelyben elkülönült politikai rendszer, illetve az azt jogi személyiségként képviselő állam társadalmi rendszer egészét fenntartó szelektív döntései révén biztosítja a rendszer stabilitását és működését. 

2) Politikai filozófiától a politikatudományig. A politológia újraszületése Kelet-Európában.

A politikatudomány kialakulása és intézményesülése

A politikatudomány a politikai jelenségek empirikus vizsgálatával és elméleti magyarázatával foglalkozik. A politika a társadalmi hatalom korlátokhoz kötött alkalmazása. A politikára vonatkozó tudás csak fokozatosan válik el a vallási és mitológiai képzetektől. A politika tudományos vizsgálatát az európai hagyományban csak az ógörög filozófia fellépésétől keltezzük. Platón és Arisztotelész számára azonban a politika még elsősorban gyakorlati filozófia volt, amely a jó élet eszményének megvalósíthatóságát kereste a polisz ideális alkotmányában. Megalkották a politikára vonatkozó tudományos gondolkodás alapvető fogalmait és kategóriáit.

Idővel megváltoztak az érvelés filozófiai és természetjogi alapjai. A politikára vonatkozó ismeretek halmozódtak, szintézisük erősen kötődött a kor tudományos felfogásához. A modern társadalomtudományok létrejöttéig a magasabb tudományok részét képező politikai filozófia, az állam- és jogbölcselet keretében mozgott. Státusát az újkori államfejlődés gyakorlati igazgatási szükségletei és a polgárság politikai felemelkedéséért folyó küzdelem változtatta meg. Az abszolutizmus korában megjelent a kameralisztika. A London School of Economics and Politics már nevében is egy átfogó jellegű politikai tudomány nyomát őrzi, éppúgy mint francia és német megfelelői. A demokrácia előtti korokban a politika lényegi kérdéseinek megvitatása a fejedelmi tanácsadók szűk körére korlátozódott.

Az önálló politikatudomány előfeltétele a modern polgári társadalom és az államhatalom szétválása volt. A modern társadalmakban az állam már nem passzív társadalommal szemben álló egyedüli politikai ágens; létrejönnek a pártok, mindenféle polgári egyesületek, melyek hatni kívánnak és tudnak a kormányzati hatalom megosztására és döntéseire. A demokratikus nyilvánosság a politikát átlátható, demokratikusan befolyásolható folyamatként mutatta be. A politikai szabadságjogok kiszélesedéséért folyó harc pedig a polgárok egyre szélesebb körű részvételét tette lehetővé a modern demokráciában.

A 20.században a politika természetének és társadalmi jelentőségének megváltozásához hozzájárultak a válságok, a világháborús katasztrófák, valamint a modern jóléti állam kifejlődése. A mai „intervencionista” állam már nem egyszerűen uralmi apparátus; igazgatási, szervező és szolgáltató tevékenysége átszövi az egész társadalmat. A hatalmi és uralmi viszonyok egyrészt átláthatóbbá, ugyanakkor összetettebbé is váltak. 

A politikatudomány önállósulását a társadalomtudományok szakosodása kezdetben inkább hátráltatta, mint segítette. Elavult a politikatudomány régi egyesítő szerepe, és úgy tűnt nem maradt számára hely. Azonban a politikai valóság mozgalmassága, a politikai rendszerek változása és öntörvényű mozgásai támasztottak igényt a politikai intézmények és folyamatok, a politikai magatartás elkülönült vizsgálatára.

A társadalomtudományi szakoktól a politikatudomány fogalmakat, elméleteket és módszereket kölcsönzött.

3) Állam, szuverenitás, hatalom, uralom, befolyás, konfliktus, konszenzus.

Állam És Szuveneritás

Az állam olyan tartós uralmi képződmény, amelyet három ismérvel definiálnak: a határolt államterülettel, és a fennhatósága alá tartozó államnépességgel és az állami erőszak hatalommal. Polgárai számára kényszer tagságot jelent. Az állam szuverén, ha az államhatalom kizárólagos ellenőrzést gyakorolt mind polgárai, mind területe felett. Az állam etimológiailag a latin status publicus és az olasz lo stato szóból ered, nyilvános közügyeket intéző uralmi szervezetet értették rajta.

Az államról azóta beszélünk, mióta szétvált egymástól az uralkodó személye és közhatalmi funkciója.

Az államnak két döntő ismérve van:

1. Tartósan fennálló igazgatási és jogrend, amelyhez az állami apparátusnak igazodnia kell, s mindenki cselekvésére vonatkozik, akár tagja az államnak, akár nem.

2. A legitim erőszak monopóliuma, amely felett az állam rendelkezik. Bárki más csak annyiban rendelkezhet az erőszak eszközei felett, amennyiben erre az államtól felhatalmazást kap.

MAX WEBER: államnak nevezzük a politikai intézményes üzemet, ha igazgatási stábja sikerrel veszi igénybe az erőszak monopóliumát a rend érvényre juttatásában. Weber az államot nem a célja felöl közelítette, hanem az alkalmazott és rá jellemző eszközökről vizsgálta. Az állam hagyományosan a politikai gondolkodás középpontjában állt, az állammal szemben igyekezett inkább a polgári társadalom autonomiáját hangsúlyozni. Az állam helyett ezért inkább governmentről azaz kormányzásról beszéltek. 

Az állam nemcsak uralkodik, szervezi is a társadalom életét, lehetőségeket és feltételeket teremt a civilizált és kulturált életvitel számára. (nemzetállam, jóléti állam) A nemzetállami népnek az állampolgári jogegyenlőség mellett kulturális ön azonosság is fontos eleme, biztosítva a nemzeti közösség egységét. Fontos az állampolgári identitás és a lojalitás szempontjából. 

Az állampolgári jogok után a szociális jogok a lojalitás erős kötelékével kapcsolja az állampolgárokat a modern államhoz. Ezen állam törekszik a gazdaság forrásainak bővítésére és a válságmentes gazdasági fejlődésre., ezért szabályokkal beavatkozik a gazdaság és a társadalom folyamataiba (intervenciós állam). 

HATALOM, URALOM, BEFOLYÁS

A HATALOM

A politikai gondolkodás középpontjában áll. Átszövi az emberi viszonyokat. Max Weber: A hatalom az-az esély, hogy az akaratunkat mások ellenállásával szemben is érvényesíteni tudjuk, bármin nyugodjék is ez az esély. Utal arra , hogy a hatalom cselekvésen alapul és két fél kölcsönös viszonyában realizálódik, valamint kifejezi azt is, hogy a hatalom sohasem abszolút, hanem számolnia kell az ellenállással. 

Fajtái (H. POPITZ): 

1. Akcióhatalom: fizikai erőszakon fenyegetésen alapul. Az ember esendő, könnyen sebezhető ezért önvédelemből meg kall hajolnia az előtt, aki testi épségét fenyegeti. Mások fizikai megsemmisítése az erőszakos hatalom tisztelete. 

2. Szinbólikus hatalom: Az autoritáson alapul vagyis a másik szellemi tekintélyének önkéntes tiszteletén. Nem azt jelenti, hogy a hatalom jelképes, hanem a jelek közvetítik. A megszerzett presztis hatalmi eszköz nélkül is követésre, igazodásra késztet.

3. Instrumentális hatalom: Forrása a technikai fölény, fejlett technikai eszközök képes behatárolni és ellenőrizni a másik mozgását, korlátozni cselekvőképességét.

4. Információs hatalom: Az információ birtoklásán és az adatokhoz való hozzáférés ellenőrzésén alapul. Az információ termelése, elosztása, visszatartása, adagolása, manipulálása. 

A hatalom általában nem egyszerűen van vagy nincs, hanem meg kell teremteni. 

Az Uralom

A hatalommal rokon fogalom az autoritás és az uralom.

Autoritás: tekintélyt jelent, az autoritárius uralmat, tekintély uralomnak is nevezzük. Jelentheti a hatóságot is. A politika elméletben a törvényes legitim hatalmat jelenti, vagyis nemcsak kényszeren alapul, hanem az alárendeltek önkényt is elfogadják.  

Az uralom, a hatalom tartós intézményesülése politikai, szervezeti és kulturális eszközök révén. Tartóssá válásához szervezet rendre van szükség (pozíciók rögzítése, hierarchia). A súrlódásmentes, tartós hatalom gyakorlás feltétele, olyan intézmények létrehozása, amelyek biztosítják az anyagi erőforrások feletti ellenőrzést, elkülönül uralmi apparátust teremtenek, melynek részei a rendfenntartók és fegyveres erők, az igazságszolgáltatás intézményei.

MAX WEBER: Az uralom az az esély, hogy egy társadalmi viszonyban, vagy kapcsolatban megadható személyek köre meghatározott tartalmú parancsoknak engedelmeskedni fog.

Hatalomfelfogások

A hatalomnak elméleti értelmezését BEYME írta le:

1. A hatalmi ösztönt és a belső hatalmi törekvés oldaláról közelíti. Hobbest szerint az emberek mindennél inkább a hatalomra vágynak, de nemcsak élvezni akarják, de biztonságba is akarják tudni. A hatalom minden ami félelmet tud kelteni, vagy szeretetet képes ébreszteni. 

NIETZCHE: A hatalom akarását kozmikus erővé emelte, amely a világot mozgatja. Az erkölcs mint a hatalom fékje szerinte csak a gyengék védekezése az erősekkel szemben, akik méltók az uralkodásra, a többiek felett. 

Pszichológiai magyarázat: Az alaphipotézis szerint mindig kevesebb a hivatali és politikai pozíció, mint ahányan versengenek érte. A demokratikus politika mozgatója is az elittek versengése a hivatali hatalom, a döntési pozíciók megszerzésére. A hatalom jelenségét egyoldalúan, a szubjektumok felől ragadják meg, s figyelmen kívül hagyják az objektív hatalmi viszonyokat.

2. A hatalom szubsztanciális elméletei a hatalom lényegét realista módon, a hatalom gyakorlás feltételeiben, dologi formáiban vizsgálják. Ebben elsősorban az államhatalom, s főleg a hatalom eszközeire és erőforrásaira irányul a hatalom. 

MORGENTHAU: Hatalom mértéke, geográfiai tényezők, természeti erőforrások, ipari kapacitás, katonai fegyverzet, népesség nagysága, nemzeti karakter, erkölcs, diplomácia és a kormányzat erőssége. A hatalmi potencia nagysága attól függ, hogy az adott állam mennyivel rendelkezik az előbbi tényezőktől. De nem elég csak rendelkezni, arra is szükség van, hogy a hatalom nagyságát mások is észleljék és elismerjék. 

3. A hatalom, mint befolyás elmélete, a hatalmi viszonyok empirikus kutatásából eredt, amely a magatartást vizsgálta, egy adott hatalmi konfliktusban. 

Robert Dahl: A-nak hatalma van B felett, annyiban amennyiben képes B-t olyan dolgok megtételére késztetni, amelyeket az különben nem tenne meg. A befolyás nagysága mérhető: a kötelességérzet, vagy tekintélytisztelet, barátság és jóindulat, racionális meggyőzés, becsapás, félrevezetés és kényszer.

4. A hatalom funkcionális elmélete, a hatalom viszonyjellegéből indul ki. Hatalmi viszony akkor jön létre, ha az érdekek konfliktusában az egyik fél szankciók fenyegetésének hatására engedni kényszerül. A hatalmi helyzetek tipizálhatóak: fenyegetés, kényszerítés, tekintély, manipuláció. A politika lényege az egész közösség számára kötelező döntések meghozatala, akkor a hatalom birtokosai azok, akik ezeket a döntéseket meghozzák. Ezeknek módjában áll meghatározni a testületek napirendjét. Fontos dolog, hogy elkerüljék a kényelmetlen döntések napirendre tűzését, amely kedvezőtlen az uralkodó érdekek számára. 

5) A harmonikus polgári és szociáldemokrata politikai stratégiák összeomlása az első világháború körüli években. Világforradalmi utópiáktól a bolsevizmusig. Szélsőjobboldali totalitárius ideológiák. Nemzeti mozgalmak.

Mellékelt oldalon táblázat!!

Az I világháború után Európát gazdasági, politikai, társadalmi és erkölcs válság sújtja.

Hagyományos politikai pártok válsága:

Az emberek a háború szörnyűségei után elvesztik a hitüket a hagyományos eszmékben. A hagyományos konzervatív, liberális és szociáldemokrata pártok pedig nem változtatják meg ideológiájukat. Az emberek a válság hatására elfordulnak a demokráciától és a szélsőséges pártok felé fordulnak.

3 út kínálkozik a válság leküzdésére

1, A polgári demokrácia megerősítése, új tartalommal való feltöltése.


2, Szélsőbaloldal hatalomra jutása.

3, Szélsőjobboldal hatalomra jutása.

1, Olyan országokban járható ez az út ahol a polgári demokrácia hagyományai nagyok és erősek. Pl. USA, Anglia, Franciaország. A pártok ideológiái nem változnak, de összefognak a szélsőségesekkel szemben, szociális védőhálót hoznak létre, az állam aktív marad gazdasági kérdésekben.

2, A szélsőbaloldali pártok a szociáldemokrata pártok radikális szárnyából jönnek létre.

Politikai programjuk: marxizmus

· osztályharc, dialektizált materializmus

· Marxi forradalomelmélet: Az igazságos társadalmat a munkásosztály hozza létre. A munkásság forradalmat robbant ki a nagypolgárság ellen a legerősebb gazdaságú országban (talán Anglia). A forradalmat egy élcsapat viszi végig, a kommunista párt. A forradalom győz és átterjed a többi országra – világforradalom. Bevezetik a proletárdiktatúrát, hogy létre lehessen hozni a kommunizmust, ahol mindenki dolgozik és mindenki szükségletei szerint részesül a javakból. Ez egy pozitív utópia.

V.I.Lenin úgy gondolt, hogy a forradalom először a leggyengébb országban (Oroszországban) tör ki és innen terjed szét a forradalom a világon – világforradalom.

Az orosz szociáldemokrata munkáspárt forradalmi szárnyát nevezzük bolsevikoknak(többség). Az ő vezetőjük volt Lenin és ők robbantották ki 1918-ban a „nagy októberi szocialista forradalmat” Oroszországban. Ám a világforradalom elmaradt 1919/20-ban. Oroszországban megpróbálják egy országon belül létrehozni a kommunizmust.

Az európai kommunista pártok a bolsevik ideológiát követik. Az 1919-ben Moszkvában létrejövő Komintern tagjai lesznek

3,Közös jellemzők: Nacionalisták, demokráciaellenesek, kommunistaellenesek. A világ szerintük nem más, mint nemzetek harca, fegyveresen kívánnak fellépni a hatalommal szemben, diktatúrát kívánnak bevezetni, vallásellenesek (nyíltan nem vállalják fel)

Olaszország: Fasizmus


· Fasiszta párt létrehozása és hatalomra jutása 1922-ben

· Vezetője: Benito Mussolini – duce

· Nacionalizmus, nemzetek harca

· Egy kisebb csoportnak kell vezetnie a nemzetet

· Totális hatalom az emberek felett

· Mentes a fajelmélettől, kiegyezik az egyházzal (1929 Lateráni konkordátum)

Németország: Nácizmus 

· 1920 az NSDAP megalakulása

· Tőrdöfés elmélet: a kommunisták miatt szenvednek az emberek.

· Antiszemitizmus, kommunizmusellenesség, szociális demagógia

· Hitler: Mein Kampf (Harcom) 1923

· Minden egyéni érdeket védő szervezetet rossznak tart.

· A nemzet kollektívumát helyezi előtérbe az egyénnel szemben, előtérbe helyezi a faji küldetéstudatot.

· Führer-elv, egy vezérnek kell a népet vezetni.

· Fajelmélet, árja faj (német, nyugat-európai népek) megsemmisítendő fajok (zsidók, cigányok)

· Térelmélet, Kelet-Európa felé kell terjeszkednie a német népnek.

6.)A kormányzati rendszerek főbb típusai

A kormányzati formák osztályozásában nem a hatalom terjedelmének és törvényi korlátozásának, hanem inkább a hatalmi ágak egymáshoz való viszonyainak van döntő szerepe. A demokrácia és diktatúra a hatalomgyakorlás módjában,terjedelmében és eszközeiben különbözik egzmástól.

Egy társadalom intézményesen kialakult uralmi rendjét rezsimnek szokás nevezni.(Nálunk a kifejezést általában az elutasitott politikai berendezkedésre és kormánzzatra használják az emberek(Horthy-rezsim,Kádár-rezsim),és  a saját,szeretett kormányukra nem szivesen használják a kifejezést).Jelentése hol az uralmi berendezkedés, a politikai rendszer egészére, hol pedig annak pusztán kormányzati rendszerére vonatkozik.

A demokratikus rezsimek válfajai

Fő típusait az államhatalmi ágak egymáshoz fűződő viszonya, illetve a végrehajtói hatalom egységes vagy összetett jellege különbözteti meg. 

Fő változatai: 

a parlamentáris demokrácia

· az elnöki rendszer

· a vegyes rendszer(olykor fél-elnöki rendszernek is nevezik)

· és a direktoriális kormányzat.

A PARLAMENTI DEMOKRÁCIA

A parlamenti rendszerben a végrehajtó hatalom szerkezete kettős: az államfői és a kormányzati hivatal elkülönül egymástól. Az államfő lehet örökletes uralkodó, vagy választott köztársasági elnök.A legrégibb demokráciák parlamenti monarchiák:Nagy-Britannia,Benelux-államok,Spanyolország,Dánia,Norvégiaés Svédország,Japán,Kanada,Ausztrália.

A végrehajtó hatalom súlypontját ebben a formában mégsem az államfői hivatal jelenti, hanem a kormány: az államfőnek csekély önálló jogköre van, intézkedései rendszerint miniszterelnöki ellenjegyzéshez van kötve. A nemzeti egység jelképeként sok ceremoniális feladatot lát el,  és a hadsereg főparancsnokaként látszólag nagy hatalmat testesít meg,ez azonban csak szükségállapot esetén kap jelentőséget.A köztársasági elnök személyéről rendszerint a parlament szavaz,de népszavazással is választják,ekkor is legfeljebb a legitimitása erősebb,de jogköre korlátozott marad.

A parlamentáris rendszerben a végrehajtó és törvényhozó hatalom viszonyát az jellemzi, hogy a törvényhozás nevezi ki a kormányt, amely tevékenységéért a parlamentnek tarozik politikai felelősséggel. A miniszterek rendszerint parlamenti képviselők, bár a kormány néhány tagját szakértői minőségben is meghívhatják a kormányba. Nemcsak a kormány függ a parlamenttől, hanem a parlament is a kormánytól.  (pl. parlament feloszlatása, vagy választások kiírása). 

A parlament csak meghatározott eljárásokban ellenőrizheti a kormányt, interpellációk, állandó bizottságok és eseti vizsgálóbizottságok révén, petíciók és törvényjavaslatok, módosító indítványok révén. A kormány a kormányfrakciókon keresztül gyakorol befolyást a parlamentre. 

A parlamentáris kormányzati rendszer eredeti alapelve mindenképpen a parlamentnek felelős kormány, az államfőnek csupán jelképes a szerepe.Sokat nőtt a kormányzat politikai súlya az utóbbi időbe a törvényhozással szemben.A parlament és a neki felelős kormány közötti dualizmussal szemben,mindinkább döntővé válik 1 másik viszony,a kormány és az ellenzék dualizmusa.

A demokráciák túlnyomó többsége parlament demokrácia,bár nagy eltérések vannak a döntéshozatali folyamat struktúréjéban.

A végrehajtó hatalom súlyának növekedését jelzi az úgynevezett kancellári típusú demokrácia kifejlődése is. A kancellári kormányzás a parlamenti demokrácia keretében a kormányfő kormányon belüli, valamint az államfővel, illetve a végrehajtó hatalom fejeként a parlamenttel szembeni kiemelt szerepére utal. 

Közjogi helyzete erős jogosítványokat biztosít a miniszterelnöknek. Joga van megszabni a kormány politikai irányvonalát, ő jelöli és ki és csak ő menesztheti a minisztereket, javaslatot tehet a parlament feloszlatására. Konstruktív bizalmatlansági indítvány intézményét a magyar közjog is tartalmazza, ez azt jelenti, hogy a parlament nem hívhatja vissza egyenként a minisztereket hanem csak a kormány egésze ellen nyújthat be bizalmatlansági indítványt.A kormány ebben a rendszerben igen nehezen buktatható meg. A II.világháború után bevezetett kancellári demokrácia német és osztrák földön éppen a diktatúra elleni védekezés eszköze volt,mivel a 2 világhábotú közöttiweimari köztérsaság politikai instabilitása,a gyorsan változó kormányok megkönnyitették a fasizmus uralomra jutását e 2 országban. 

1.) ELNÖKI RENDSZER

Az elnöki rendszerben a végrehajtó hatalom monisztikus, azaz a kormány feje és az államfő személye azonos. Pl. USA,ahol a kormány tagjai csak az elnök tanácsadói,ezért is nevezik őket államtitkároknak.,nem minisztereknek ,mint máshol.

 A hatalommegosztásnak ebben a rendszerben sokkal nagyobb a jelentősége, mint a parlamentáris demokráciában, ahol a törvényhozó és a végrehajtó hatalom a kormányzati képviselőkön keresztül összefonódik egymással.Itt a 2 intézmény világosan elkülönül egymástól. Vita esetén az elnök megvétózhatja a parlament döntéseit,de a törényhozásnak is vannak jogai az elnöki hatalom korlátozására,hiszen a törvényeket csak a képviselők hozhatják meg. A képviselőháznak nincs interpellációs joga, az elnök nem felelős a kongresszusnak, s csak nagyon súlyos alkotmányt sértő esetekben kezdeményezhetnek bírói eljárást az elnök leváltására.(ez történt Nixon elnöksége idején)

A kérdés, hogy nem e veszélyes az elnök autonómiája a demokráciára nézve? Ezt korlátozza a hatalom decentralizáltsága, az erős nyilvánosság és a demokratikus politikai kultúra; gátolja továbbá  az alkotmánybíráskodás és az elnök újraválaszthatóságának korlátozása is.Az USA mintáját követve sok fejlődő országban bevezették az elnöki rendszert,ahol nem mindig sikerült meggátolni a diktatórikus elfajulást,mivel ott nem működtek a fenti biztositékok.

2.) VEGYES – félig elnöki, félig parlamenti – RENDSZER

A vegyes rendszerek egyesítik  egymással a parlamenti és elnöki hatalom előnyeit. Pl. francia politika. 

A végrehajtói hatalom itt dualisztikus, azaz egyensúlyban vannak a köztársasági elnök és a kormány kompetenciái. Az elnöki hatalom itt jóval erősebb, mint a parlamentáris rendszerben, nem szükséges minden esetben a miniszterelnöki ellenjegyzés. Az elnöki hatalom függ a politikai erőviszonyoktól és az alkotmányjogi szabályozástól. Az elnököt hosszabb időre választják, mint a parlamentet,amelynek politikai összetétele gyorasbban változhat,mint az elnöki hatalom. Az államelnök nem felelős a parlamentnek, hiszen legitimitását független forrásból, az országos elnökválasztás alapján nyeri. Vétójoggal rendelkezik a parlament egyes döntéseivel szemben,bizonyos esetben fel is oszlathatja azt. Mégis az elnöknek  általában együtt kell működnie intézkedéseiben a kormánnyal. A kormányt és a miniszterelnököt az államelnök nevezi ki, de a kormány működése a törvényhozásban többségi frakció támogatására szorul. Ez a kettős kötöttség bizonyos dinamizmust kölcsönöz, de politikai bizonytalanságot is magában rejthet. Az utóbbira példa volt a weimari köztársaság bukása,ezzel szemben a finn vagy a francia vegyes rendszer kiállta az idők próbáját.A Salazar-diktatúra után Portugáliában is félelnöki rendszert vezettek be.és kelet-közép-európai rendszerváltás során létrejött új reszimek közül is némelyik inkább félelnöki,mint a parlamentáris demokráciához volt közel.

3.) A DIREKTÓRIÁLIS RENDSZER

Már csak egyetlen országra Svájcra jellemző. Itt a végrehajtó hatalom a szövetségi tanácsnak, mint kollektív vezető testületnek a kezében van. Ennek hét tagját a kantonok (tartományok) küldötteiből álló szövetségi gyűlés választja meg. A szövetségi tanács nem tartozik felelősséggel a parlamentnek és nem is váltható le. A szövetségi elnök személye a hétfős testület tagjaiból évenként rotációs alapon változik. A szövetségi tanács mellett létezik ügyvezető kormány is.

A DIKTATÓRIKUS REZSIMEK VÁLFAJAI

A diktatúráknak 2 fő tipusa az autoritárius és a totalitárius diktatúra.

1.) AZ AUTORITÁRIUS VAGY TEKINTÉLYURALOM

Az autoritás tekintélyt jelent, tehát az autoritárius diktatúrák a tekintélyuralom rendszerei. A hatalom alapja, a tekintély sokféle forrásból származhat, és a tekintélyuralom is többféle kormányzati rendszerben valósulhat meg.

Megkülönböztethetünk hagyományos monarchiákat(Arab-öböl sejkségei,Marokkói Királyság), teokratikus rezsimeket (papi uralom+Irán,Afganisztán), valamint oligarchikus rezsimeket( néhány dél-amerikai állam), századunkban pedig elterjedtek az ellenforradalmi rezsimek(Horthy-rezsim,Franco vagy Salazar diktatúrája Spanyolországban és Portugáliában) és a katonai diktatúrák(általában  hatalmi válságba jutott demokráciákban megszervezett katonai puccsok eredményei,újabban katonai diktatúrák sorával találkozunk a fejlődő országokban is,ahol a fejletelen nemzetállam nem tud megbirkózni a korrupcióval,alulfejlettséggel,és a szegénység problémáival)

Az autoritárius diktatúrák abban különböznek a totalitárius uralomtól, hogy hatalmuk elsősorban a közéleti politikai szférára korlátozódik. Alapja, hogy korlátozzák a polgárok politikai részvételil jogait, tiltva a szabad politikai szervezkedést. Ebbe bele tartozhat az ellenzéki politikusok állandó zaklatása, szélsőséges esetekben bebörtönzik, meggyilkolják politikai ellenfeleiket, vagy ezzel fenyegetnek. Cenzúrával folytogatják a sajtót, tudományt és az oktatást. Elutasitanak minden forradalmi átalakulást. 

2.) A TOTALITÁRIUS DIKTATÚRÁK

A kifejezés arra utal, hogy a hatalom a társadalom totális ellenőrzésének igényével lép fel. Az államhatalom befolyása az .élet minden területére kiterjed, az uralkodó párt az egész társadalmat egységes ideológiai célok jegyében igyekszik átformálni, mozgósítva minden eszközt és szervezeti erőt. Pl. fasizmus, kommunista egypárti uralom.Ideáltipusa a fasizmus,főleg nácizmus és a kommunista egypárti uralom(a sztálinista diktatúra)

Létrejöttének előfeltétele a modern tömegdemokrácia kifejlődése és a technikai modernizáció volt.

Korrábban is léteztek diktatúrák, de a totális diktatúra abban különbözik ezektől, hogy a modern a tudomány, technika, közlekedési és tömegkommunikációs valamint a pusztitó eszközök révén a polgárokat sokkal átfogóbb módon képes ellenőrzése alatt tartani. Főként forradalmi időszakokban alakulnak ki.  

A totális diktatúrák közös vonásai (FRIEDRICH - BRZEZINSKI):

1.) egyetlen ideológia uralma, amelyet a társadalom minden tagjának –legalább passzívan- el kell fogadnia.

2.) Egyetlen tömegpárt hatalmi monopóliuma, amelyet általában diktátor vezet, e párt magába foglalja a lakosság azon részét amely hajlandó az ideológiai céljaiért tevékenykedni.

3.) Az uralom fenntartásának egyik fő módszere a párt és a titkosrendőrség által fenntartott terrorszervezet.

4.) A hatékony tömegkommunikáció eszközei –a sajtó, a rádió, a film- a párt és az állam kezében vannak.

5.) A fegyveres harc hatékony eszközei az állam monopóliumai

6.) A gazdaság egésze központi felügyelet és irányítás alatt áll, a gazdasági egységet bürokratikus koordinációnak vetik alá.

Létezik a totalitarizmusnak egy bal oldali koncepciója. E szerint 1. A hatalom képviselői ideológiájukat mint a az egyedüli érvényes tudást hirdetik meg. 2. Megszüntetik a magán és köz  különbségét. 3. Az erőszakuralom eszközeivek élnek, amit ideológiára való hivatkozással igazolnak. A totalitárius rezsimek jelentősen különböznek egymástól mind ideológiájukban, mind az elnyomás és terror mértékét tekintve. A totalitárius diktatúráról liberális teoretikusai azt állitották, hogy csak katonai erővel lehet megdönteni, azonban a kommunista egypárti diktatúrák fokozatosan tekintélyuralmi rezsimekké változtak át, majd belső reformok nyomán végül demokratikus fordulatot értek meg. 

7) A törvényhozó hatalom (a parlament)

A parlamentek a népképviselet szervei s ennyiben a modern demokrácia legfontosabb intézményei. A rendi képviselet középkori formáiból jött létre, amelyek a rendi jellegű kollektív képviselet elvén alapultak. A polgári forradalmakból – többségében az angol House of Common és a francia nemzetgyűlés mintáira – létrejött modern parlamentek viszont már az egyéni képviselet elvén nyugszanak, vagyis azokat az egyéneket képviselik, akik szavazatukkal felhatalmazták őket arra, hogy amíg ők mással vannak elfoglalva, az ő érdekükben, helyettük és a nevükben cselekedjenek. 

A parlament az egyetlen, általános választásokkal legitimált népképviselet, és mint ilyen népszuverenitás letéteményese. Nem mindenható, hatáskörét korlátozza az alkotmány, a hatalommegosztás alkotmányos elve, a közvetlen demokrácia és az önkormányzatok jogai. A demokratikus fejlődés során kialakult pártosodás is jelentősen módosítja a parlament funkcióit, továbbá szerepét befolyásolja a végrehajtó hatalom, az államhatalmi, kormányzati feladatok rendkívüli kiterjedése is, csökkentve a törvényhozás súlyát. 

I) A parlament struktúrája: 

A modern parlamentek mintaképe a XIV. századtól kezdve kifejlődő angol parlament volt, amely a királyi abszolutizmus ellensúlyaként az angol polgári forradalom során jutott kiemelkedő politikai jelentőséghez. Az angol parlament két házból állt: alsóházból és felsőházból, amely a hatalommegosztás történelmileg kompromisszumos formáját tükrözte. 

A kétkamarás rendszer: a főrendi ház a demokratikusan választott, az alsóházzal szemben arisztokratikus- konzervatív ellensúlyt képezett. A felsőház a király főnemesi tanácsadó testületéből nőtt ki. A törvényhozói hatalom kettős struktúrájának elsődleges célja a demokratikus hatalommal való visszaélés megakadályozása volt. Az alsóházban meghozott törvényeket még a felsőházban is szentesíteni kellett. 

A későbbi parlamentek többsége is átvette ezt a kétkamarás rendszert, mely átalakulva de máig fennmaradt. A klasszikus angol Lordok Háza a meritokratikus kiválasztási elven nyugodott (a lordság egyes főrendi családokban öröklődött). Ez egyre élesebb ellentmondásba került a modern demokrácia követelményeivel. 1958-ban átalakították: egy külön törvény, a Life Peerage Act alapján a politikai, kulturális és gazdasági életben rendkívüli teljesítményt nyújtó személyek számára örökös peerség adományozható, javaslatot a kormányfő teszi, a királynő szentesíti. 

A felsőház ma vagy a szövetségi állam összetételét, vagy a korporatív, közvetlen képviselet bizonyos formáit jeleníti meg. G. Brunner: felsőház választásának 3 típusa: 1) Amerikai Egyesült Államokban, Ausztráliában, Svájcban: minden államból közvetlen választással azonos számú képviselőt küldhetnek a felsőházba. 2) A képviselet az egyes tartományok parlamentjei a lakosság arányában delegálhatnak képviselőket a szövetségi kamarába (Ausztrália, India). 3) Delegálás a végrehajtó hatalom részéről: a Német Szövetségi Köztársaságban a tartományi kormányok küldenek 3-5 képviselőt a Szövetségi Tanácsba. 

A kétkamarás parlamentek többségénél a felsőház képviselhet regionális érdekeket, de történhet a választás pártpolitikai megosztottság szerint is, egy másik választási listán. Ahol a választás egalitárius- demokratikus alapon zajlik, ott a felsőház feladata csak az alsóház parlamentáris ellenőrzése. A harmincas években próbálkoztak hivatásrendi jellegű második kamarák bevezetésével, ez mára csak Írországban maradt fenn. 

Bár a kétkamarás parlament fennmaradt, mindenütt az alsóház dominál. Itt történik meg a törvények kezdeményezése, megvitatása és első fokon való eldöntése; a második kamarának csak vétójoga van; ezután a törvény visszakerül az alsóházba és egy másodszori döntéssel életbe lép. Másik fontos tényező a költségvetés elfogadása, ami feltétlenül az alsóház illetékességi körébe tartozik. Végül a kormányt is az alsóház állítja ki. 

A törvényhozás fő funkciói: (W. Bagehot) megválasztja a végrehajtó hatalom fő tisztségviselőit, a vélemény nyilvánítás, érdekkifejezés fő fórumaként szolgál. Fontos szerepe a vitából eredő kölcsönös informálódás és okulás, továbbá a panaszok, sérelmek előadása; és végül a törvényhozás. A sokféle szerep összevonásával általában a politikai vezetők rekrutációját, a törvényhozást-alkotmányozást, a kormány ellenőrzését és a parlament legitimációs szerepét szokás fő funkcióként kiemelni. 

A törvényhozás belső struktúrája: a parlament belsőleg tagolt szervezet. Fő szervei: az elnökség, a bizottság és a frakciók. 

Az elnökség a parlament belső eljárási rendjének betartásán őrködik. Az elnökség képviseli az országgyűlést kifelé és felügyeli a hivatali apparátus munkáját. 

A bizottságok a törvényhozás munkáját előkészítő testületek, részletesen vizsgálódnak az eldöntendő ügyek érdemi természetéről. Minden illetékességükbe tartozó törvényt megtárgyalnak, végül ajánlásokat dolgoznak ki a plenáris ülés számára. A bizottságok működésének konkrét szabályait a házszabály rögzíti. 

A frakciók a parlament párpolitikai tagoltságát tükrözik a megszerzett mandátumok arányában. Létrehozásukhoz az elnyert mandátumok bizonyos száma szükséges. A frakción kívül maradó képviselők érdemi befolyása csekély maradhat; a nem pártfrakcióhoz kötődő képviselőket ezért nálunk a független képviselők csoportjába sorolják. A frakciók önállóan dönthetnek belső szervezetükről és eljárási rendjükről. Külön frakciógyűléseket tarthatnak, ahol megvitatják és egyeztetik a politikájukat, frakcióelnökséget választanak helyettesekkel és ügyvezető igazgatókkal. 

II) A törvényhozás folyamata

Az egész népet érintő, kötelező erejű döntéseket a parlamentnek kell meghoznia, éspedig világos és közérthető törvények formájában. A törvények ma egész jogi csomagokat alkotnak, többségüket nagy létszámú szakapparátus készíti elő, és a kormányzat nyújtja be őket. Törvényeket kezdeményezhetnek egyes képviselők, képviselőcsoportok, a kormány és néhány esetben a köztársasági elnök. Gyakorlatilag azonban a valóban meghozott törvények döntő többségét, 90%-át eredetileg a kormány nyújtotta be törvényjavaslatként. Különösen a pénzügyi és költségvetési kérdésekben teljesen egyértelmű a kormány jogosultsága a törvénykezdeményezésre. 

A törvényjavaslatok parlamenti megvitatása: a benyújtás bejelentése után a törvényjavaslat először az illetékes bizottságokhoz kerül, ahol részletesen megvizsgálják annak tartalmát, szakértőket és érdekképviseletet hallgatnak meg, mérlegelik a törvények várható hatását és megvalósítási esélyét. A jogi bizottság vizsgálja a törvény összeférését más törvényekkel és az alkotmánnyal. Ezután a törvényjavaslat a plénum elé kerül. A plenáris vita két szakaszban zajlik: az általános vitában a törvény indokait és fő elvi kérdéseit vitatják meg, részletes vitában pedig az egyes törvényi tételeket. Az egyes frakciók vezérszónokai az általános vitában ismertetik egységes álláspontjukat, azután nyílt, de időben korlátozott vita kezdődik. A második fordulóban a módosító indítványokat tárgyalják, amelyeket szintén véleményez az illetékes bizottság és a kormány képviselője. A végszavazás során egyenként szavaznak a módosító indítványokról, majd az egész törvényt többségi szavazással elfogadják vagy elvetik, esetleg elodázzák, visszaadják egy újabb fordulóra. A törvényhozási folyamat végén a végszavazás alapján jegyzőkönyvi pontossággal véglegesítik a törvény szövegét, majd nyilvánosan kihirdetik. A törvény a közlönyben való megjelenés napján vagy az ott megjelölt későbbi időponttól kezdve lép érvénybe. 

A szavazás rendje: általában a szavazatok egyszerű többsége elegendő, ami a jelenlevő képviselők többségi igen szavazatát jelenti. Fontos törvények esetében megállapítják a határozatképesség küszöbét, és a szavazatok abszolút többségére lehet szükség. Az alkotmány elfogadásához, ill. az alkotmányos törvények módosításához minősített többségre van szükség. Ez általában kétharmados többséget jelent. Nagyon vitatott ügyekben a képviselők indítványozhatják a nyílt szavazást, ami felállással történik. 

A parlament hatáskörébe tartozik a éves költségvetés elfogadása a költségvetési törvény keretében, amelyről rendszerint a legélesebb viták zajlanak. A parlament költségvetési vitájában a legritkábban fordul elő, hogy lényegesen megváltoztatnák a benyújtott költségvetési tervet. 

III) A végrehajtó hatalom ellenőrzése

Ezt az ellenőrző funkciót teljesítik ki a képviselőknek a kormányhoz intézett kérdései és interpellációi. Az egyszerű információs kérdések feltevésére a parlament külön időt szán; a kérdésekre a kormányzati tisztviselőknek bizonyos határidőn belül válaszolni kell. A kérdéseket előre írásban be kell nyújtani. A válaszról nincs szavazás. Az interpelláció annyival fajsúlyosabb a kérdésnél, hogy a válasz elfogadásáról parlamenti szavazást kell tartani. A miniszterekhez benyújtott interpellációkra államtitkárok is válaszolhatnak; ha a választ az országgyűlés egyszerű többséggel nem fogadja el, az nem vezet automatikusan a miniszter leváltásához, de politikailag gyengíti a kormányt. 

A törvényhozás joga vizsgálatok indítása a közvéleményt foglalkoztató homályos ügyekben. Ez vizsgálóbizottságok felállításával történik, amelyek összetételében kormányzati és ellenzéki képviselők egyaránt részt vesznek. A cél csupán az igazság kiderítése egy-egy kényes ügyben, azután legfeljebb ajánlást tesznek ügyészi vizsgálatra. 

A parlamenti ellenőrzést szolgálja a petíciós jog, a polgárok panaszainak és kezdeményezéseinek benyújtása, amelyet egy képviselőhöz is intézhetnek, aki azokat a tisztelt Háznak továbbítja, s vita után a törvényhozás közvetíti a kormány véleményét az adott ügyről. 

A parlament általában nem hozhat kötelező érvényű határozatokat a kormányt illetően, mégis van olyan eljárás, amely jelentős hatással lehet a kormányzat sorsán: a bizalmatlansági indítvány. A kormány politikai felelősségének feltevésével kezdődik. A kormány politikailag válságos időszakban maga is kezdeményezheti az eljárást, hogy feloszlathassa a parlamentet és új választásokat írhasson ki. 

A kormány ellenőrzésének formája az is, hogy bizonyos döntésekben a kormány csak a parlamenttel egyetértésben intézkedhet. Pl: a hadsereg felhasználása, háború és béke kérdése, külpolitikai szerződések ratifikálása. 

IV) A politikai hivatalviselők kiválasztása

A kormányhivatalok számáról és rendjéről is a parlament rendelkezik; a kormány elnöke javaslatot tehet ezek megváltoztatására, de ehhez többségi parlamenti döntés szükséges. 

Hivatali személyek választása a parlamentben: végrehajtó hatalom csúcsposztjaira: köztársasági elnök, kormányfő; Legfelsőbb Bíróság elnöke, legfőbb ügyész; az Alkotmánybíróság tagjai; az Állami Számvevőszék elnöke; állampolgári jogok biztosai.

Esetlegesen más, a parlamenti ellenőrzés körébe tartozó tisztségviselőket is megválaszthat az országgyűlés, pl. egyes országokban a diplomáciai missziók vezetőit, nálunk az Országos Rádió és Televízió Tanács, a médiakuratóriumok elnökségének, Magyar Távirati Iroda Rt. Tulajdonosi tanácsadó testületének tagjait. 

A parlament a hivatásos politikusi réteg kinevelésének, rekrutációjának színtere. A parlamentben kipróbált politikusok töltik be egy-egy ország legfőbb politikai hivatalait, gondoskodnak a lényeges érdekek megjelenéséről és érvényesítéséről, a közöttük lévő konfliktusok szabályozott rendezéséről. 

V) A parlament integráló-legitimáló szerepe

A parlamenti nyilvános vitában feltárulnak a lehetséges politikai alternatívák, és a választópolgárok figyelemmel kísérhetik, hogy képviselőik miként jelenítik meg az ő érdekeiket, miként intézik az ügyeiket. Fontos annak demonstrálása, hogy a leszavazott kisebbségi álláspontok is megjeleníthetők, képviselőik továbbra is résztvevői a politikai alkufolyamatoknak és pozícióik a későbbi változások során érvényesíthetők maradnak. A parlamenti szabad vita azt fejezi ki, hogy a képviselőknek politikai megosztottságuk ellenére azonos a jogi helyzetük, és képviseltekkel együtt egyetlen politikai közösség részeit alkotják. 

Azokat a parlamenteket, amelyekben inkább a törvényhozói, bizottsági munkára, a költségvetés ellenőrzésére stb. összpontosítanak, munkaparlamentnek szokás nevezni, míg a nyílt színi vitákat előtérbe állító parlamenteket vitaparlamentnek, beszédparlamentnek nevezik. 

VI) A képviselők jogállása

A parlamenti képviselőket az országgyűlési választásokon választják meg, túlnyomóan az egyes pártok jelölései alapján. Függetlenül attól, hogy milyen választási rendszerben történik ez, s hogy a képviselők pártlistán vagy egyéni választókerületben szereztek-e mandátumot, mindegyikük jogállása egyenlő. 

A képviselők mentelmi jogának két fontos eleme: senki nem vonható felelősségre később bíróság előtt azért, hogy képviselőként miként szavazott vagy milyen álláspontot foglalt el. A képviselőt csak tettenérés esetén lehet őrizetbe venni, és ellene csak az Országgyűlés előzetes hozzájárulásával lehet büntetőeljárást, szabálysértési eljárást indítani vagy folytatni, büntető-eljárásjogi kényszerintézkedést alkalmazni. 

A parlamenti képviselők munkajogi helyzete: régi munkahelyüktől fizetés nélküli szabadságot kapnak, képviselőségük alatt nem bocsáthatók el. Nincs munkáltatójuk, fizetésüket saját maguknak kell megállapítaniuk. Egy pártfrakcióhoz tartozhat, érdekszervezeti lobbyk befolyásának nem engedhet. Mivel a képviselői munkával együtt jár az információkhoz való széles körű hozzáférés lehetősége, rendszerint többé-kevésbé szigorú összeférhetetlenségi jogszabályokat állapítanak meg rájuk nézve. A képviselő szabad mandátuma birtokában elsősorban választóinak és saját lelkiismeretének tartozik elszámolással, és konfliktusos helyzetekben legjobb belátása szerint kell döntenie. 

8) Államfő, kormány, alkotmánybíróság

A köztársasági elnök

A köztársasági elnököt választhatja az ország egész népe, vagy a parlament, ill. a parlament két házából és néhány más közjogi méltóságból összetett testület. Az első esetben erős legitimitású, az utóbbiban gyenge legitimitású elnöki pozícióról beszélünk. Hasonlóképp megkülönböztethetünk kiterjedt jogkörrel rendelkező, ill. igen korlátozott jogkörű államfői pozíciót. Magyarországon az államfői hatalom egyszerre gyenge legitimitású és gyenge hatáskörű. 

A köztársasági elnököt Magyarországon a rendszerváltozás óta a parlament választja meg a pártok jelöltjei közül. A választás kétharmados többséggel történik, ill. ha ez két ízben eredménytelen maradna, akkor harmadszorra már az egyszerű többség is elegendő. Ez az 1990-es választások után, a két legnagyobb párt (Magyar Demokrata Fórum, Szabad Demokraták Szövetsége) politikai alkujának keretében, az alkotmány módosításával jött létre. A köztársasági elnök az alkotmány szerint kifejezi a nemzet egységét, és őrködik az államszervezet demokratikus működése felett. Az államfő a fegyveres erők főparancsnoka, képviseli a magyar államot a nemzetközi kapcsolatokban. Önálló cselekvési jogköre azonban igen korlátozott, bár van némi mérlegelési lehetősége. Csak akkor van súlya, ha az államhatalmi szervek működési zavarait kell elhárítani, a politikai üresjáratban összekötő láncszemként biztosítja a hatalom folyamatos működését. A hadsereg főparancsnoki tisztjeként betöltött feladata is csak kivételes állapotban realizálódik. Az államfőnek külpolitikai kérdésekben sincs önálló intézkedési joga, bár kezdeményezhet tárgyalásokat, diplomáciai lépéseket; de ő végzi az utolsó simítást a kormány által kötött nemzetközi megállapodásokon és szerződéseken, megadva a végső közjogi szentesítést. 

Az államfőnek éppen integráló, legitimációs szerepe miatt a napi pártharcok felett álló közjogi méltóság szerepét kell betöltenie. 

A magyar köztársasági elnök főbb alkotmányos jogkörei: 

1) törvényeket kezdeményezhet; 

2) intézkedési javaslatokat tehet a törvényhozásnak, amelynek ülésein rést vehet és felszólalhat; 

3) népszavazást kezdeményezhet;

 4) kihirdetés előtt kérheti a meghozott törvények alkotmánybírósági felülvizsgálatát; 

5) a köztársasági elnök a miniszterelnök javaslatára kinevezi a főbb közjogi méltóságokat, országos érdemrendeket oszt, miniszteri előterjesztésre kinevezi az egyetemi tanárokat, stb. 

A köztársasági elnök e feladatok ellátásához csekély létszámú hivatali apparátussal és tanácsadói körrel rendelkezik. Íratlan törvény, hogy  választásokon győztes párt vezetőjét bízza meg a kormányalakítási tárgyalások megkezdésével, végső esetben másként is dönthet. Ha pedig a kormányalakítási tárgyalások eredménytelenek maradnának és 40 napon belül nem áll fel az új kormány, az államfő feloszlathatja a parlamentet és új választásokat írhat ki. 5 éves választási ciklusa nem esik egybe a parlamenti választásokkal. 

A kormány és szervezete

A kormány a végrehajtó hatalom szerve, amely a kormányfő vezetése alatt ténykedő miniszterekből és azok hivatalaiból áll. Testületileg hozza meg a legfőbb politikai döntéseket, részt vesz a törvényjavaslatok előkésítésében és a meghozott törvények végrehajtásának megszervezésében. Tevékenységéért a kormány a modern időkben a parlamentnek tartozik politikai felelősséggel. Általában a külügyi és a honvédelmi, valamint a pénzügyi, belügyi és igazságügyi tárca az a hagyományos mag, amely minden valamennyire differenciált kormányzatban már megvan. 

A kormány általános szervezete és főbb funkciói: a kormány konkrét struktúráját és működési módját általában a politikai körülmények diktálják, nincs benne semmi logikailag kényszerítő összefüggés. A kormány élén a miniszterelnök áll, kinek viszonya a kormány többi tagjához és a parlamenthez eltérő lehet. A miniszterelnök általában a legerősebb parlamenti párt vezetője és maga is képviselő. Az erős miniszterelnöki hatalom esetén nemcsak a kormányfő válogatja össze a kormány tagjait, de felmentésük is az ő hatáskörébe tartozik. Feladata a kormány politikai irányvonalának meghatározása, az egyes minisztériumok munkájának koordinálása, egységes politika érvényesítése a minisztériumi külön érdekek ellenében. Külön miniszterelnöki hivatal segíti, melynek apparátusa a feladatok növekedéséhez igazodva egyre terebélyesebb. A kormány tagjai a miniszterek, akik egy-egy ágazat vezetésével vannak megbízva. Ehhez önálló költségvetési keretet kapnak és a feladatok ellátására rendelkezésükre áll a minisztériumok hivatali apparátusa. 

A miniszter két féle feladata: irányítja az államigazgatás egy-egy ágát, melyért felelősséggel tartozik, a kormány tagjaként részt vesz az általános politika alakításában. A minisztereket általában a parlamenti képviselők közül nevezik ki, de akadnak kivételek. Egyes fontos szaktárcák betöltésére a miniszter felkérheti az adott terület kiváló szakértőjét is. A fontosabb miniszteri tárcák meghatározását általában az alkotmány tartalmazza, de legalábbis törvény szabja meg a tárcák számának alsó és felső határát. A parlament azáltal is korlátozhatja a minisztériumok számát, hogy egyszerűen nem szava meg számukra több pénzt a költségvetési vitában. 

Az államtitkárok a miniszterek mellé rendelt főtisztviselők. Csak a miniszternek és a miniszterelnöknek tartoznak felelősséggel, a parlamentnek nem. Az államtitkári szerepkör kettős: vagy a minisztert képviselik az országgyűlésben és más külső fórumokon vagy egy-egy résterület irányításával vannak megbízva a minisztériumon belül. A magyar közjog ennek alapján meg is különbözteti egymástól a politikai és a közigazgatási államtitkárt. Az utóbbi az adott terület szakértője és az adminisztratív apparátus vezetője, megbízatása elvileg nem egyetlen kormányzati ciklusra szól. A politikai államtitkár ellenben maga is képviselő, a kormányzati frakció tagja. A miniszter a maga bizalmi embereként jelöl őt a posztjára, s a parlamentben gyakran ő válaszol a miniszterhez intézett interpellációkra is.

A kormány kollegiális döntéshozó testület, mely az ország életét érintő minden fontos kérdést megtárgyalhat és arról döntést hozhat. Dönt a parlament elé kerülő kormánypolitikáról, felügyeli a közigazgatást, elhatárolja és összehangolja az egyes minisztériumi hatásköröket. A döntéshozatalban a közös felelősség elve érvényesül, azonban ez nem érinti a kormányfő és a miniszterek egyéni felelősségét. 

A kormányfő pozíciója kiemelkedik az összes közül és nemcsak azért, mert ő elnököl az üléseken és ő fogalmazza meg a végső döntést, hanem mert ő a többségi kormánypárt vezetője, melynek frakciófegyelmétől függ a kormány előterjesztések parlamenti jóváhagyása. Mindenki másnál jobban informált, egyenként is konzultálhat minisztereivel és már szakértőkkel a szóban forgó ügyek részleteiről. A kormány döntési struktúráját jelentősen módosíthatja ha koalíciós jellegű. A pártok közötti koalíciós szerződések általában éppen arra irányulnak, hogy a koalíciós partner biztosítékot kapjon arra, hogy ne legyenek egyoldalú döntések és előzetes egyeztetésekre kényszerítse a kormányfőt. 

A kormány beiktatásának módozatai a kormányzati rendszer sajátosságaitól függenek. A parlamenti rendszerekben általános az a szabály, hogy az államfő jelöli ki a kormányfőt, megbízást adva a választásokon győztes kormánypártnak a kormány megalakítására. A megalakult kormány beiktatása rendszerint a kormányprogram benyújtásával és parlamenti elfogadásával egyidejűleg történik meg. Fél- elnöki rendszerekben is a államfő nevei ki a kormányfőt és a kormányt, de tekintettel kell lennie a parlamenti erőviszonyokra. 

A kormány hivatali ideje: a kormány működése a parlamenti ciklushoz kapcsolódik, de lehet rövidebb is. A politikai erőviszonyok ugyanis jelentősen megváltozhatnak két választás között, a politikai egyensúly gyakran ingatag és a kormány belebukhat sikertelen politikájába a választások között. 

Bizalmatlansági indítvány intézménye: a kormány ellen lehet benyújtani bizonyos törvényes előírások mellett. Magyarországon a konstruktív bizalmatlansági indítvány van érvényben, e szerint a parlamenti képviselők 1/5-e írásban bizalmatlansági indítványt nyújthat be, melyben meg kell jelölni az új miniszterelnök személyét is. A régi és az új kormányra egyidejűleg szavaznak a képviselők és a kormány egyszerű többséggel megbuktatható. E cél eléréséhez azonban a kormánypolitika ellenzőinek előbb meg kell egyezni az új kormányfő személyében. 

A végrehajtó hatalom fő funkciói

A kormányzás:

A kormányzás nemcsak szabályok és parlamenti döntések végrehajtását jelenti, ez inkább a közigazgatási hivatalokra jellemző. A kormány nagyon is aktív. A kormányzás lényege szerint alkotó jellegű, dinamikus, a külpolitikai és belpolitikai folyamatok összességét irányító tevékenység. A kormányzat működése során akcióprogramot ad ki, melyben megnevezett céljaihoz eszközöket kell rendelnie. Elő kell teremtenie a kormányprogram megvalósításának anyagi- pénzügyi fedezetét, biztosítva a végrehajtás szervezeti és személyi feltételeit. A kormányzati tevékenységnek ezért fontos eleme a tervezés, a tényezők számbavételével és prioritások felállításával. 

A jogszabályalkotás:

A kormány maga is alkot jogszabályokat, melyeket mint a végrehajtó hatalom rendelkezéseit meg kell különböztetni a parlament által meghozott törvényektől. A kormány egyes fontos területek szabályozására alkothat törvényerejű rendeleteket, egyszerű rendeleteket, a törvényekhez fűzött konkrét végrehajtási utasításokat, valamint kormányhatározatokat. Ezek mind különböző szintű jogszabályok, melyek egészében mégis jelentősen túlmutatnak a végrehajtó hatalom pusztán végrehajtói elképelésén és a kormányt ez a feladatköre is a politikai rendszer aktív vezérlő központjának mutatja. 

Az ágazati irányítás:

A kormány a közigazgatás ágaiban irányító és ellenőrző szerepet tölt be. Ez elsődlegesen politikai jellegű és a kormánypolitika végrehajtásának szervezésére, irányítására és ellenőrzésére irányul, ami döntően a minisztériumokon és más központi hatóságokon keresztül történik. 

A külügyek irányítása a végrehajtó hatalom fő illetékességébe tartozik. A külpolitikai tevékenység főbb területei az államok egymásközti sokrétű viszonyának kialakítására, a nemzetközi szervezetekben való résvételre, a nemzetközi szerződésekre és kötelezettségvállalásokra, az illető ország állampolgárainak más államok felségterületén való védelmére irányulnak. 

A hadügyek irányítása, a fegyveres erő feletti ellenőrzés, a honvédelem megszervezése ugyancsak a kormány legfontosabb feladatai közé tartozik. Nemcsak azért, mert az ország külső biztonsága e nélkül nem biztosítható, hanem azért is, mert a fegyveres erők helyette a belpolitikai viszonyokra is visszahathat. A hadsereg feletti ellenőrzés békeidőben is fontos kérdés, miután a fegyveres erők testületi szelleme és újabban a hadigazdaság jelentős súlya a gazdaságon belül a katonaságot a legerősebb lobbycsoportok egyikévé teszi a belpolitikában. A hadsereg főparancsnoki tisztségét a nemzeti egységet jelképező államelnök kapja, ez azonban csak az elnöki rendszerben jelent ténylegesen gyakorolt hatalmat. A parlamenti demokráciákban a parancsnoki hatalom közvetlenül a honvédelmi minisztert illeti meg, közvetve a kormányt, amely a parlamentnek tartozik felelősséggel. 

A végrehajtó hatalom szempontjából különösen fontos kérdés a rendkívüli állapot szabályzása. A rendkívüli állapotban tárul fel a politika egzisztenciális alapja. A rendkívüli állapotban különösen megnő az államhatalmat közvetlenül reprezentáló azonnali intézkedésekre képes végrehajtó hatalom szerepe. 

Általában különbséget teszünk hadiállapot, szükségállapot és rendkívüli állapot között. A hadiállapot külső támadással, ill. egy másik szuverén állammal szembeni háborúban áll be. Szükségállapotot bármilyen szükséghelyzet előidézhet: belső lázadás a fennálló rend ellen, a hatalom normális működésének akadályozása, polgári engedetlenség vagy polgárháborús fenyegetettség miatt, de természeti csapások is. Politikai jellegű szükségállapot esetén bevethetik a rendőrség mellett a hadsereget is és gyakran élnek a fennálló rendet veszélyeztető politikai erők internálásával, azaz gyűjtő táborokba való beszállításával és fogva tartásával. 

A parlament feloszlatása:

Eredetileg a monarchia előjoga volt a parlament összehívása és feloszlatása; a parlamenti demokráciában a parlamentnek a normális parlamenti cikluson belüli feloszlatása és új választások kiírása a végrehajtó hatalom illetékességébe került át. A parlamenti demokráciában az országgyűlés feloszlatásának és új választások kiírásának joga általában az államfő és a kormány összjátékán alapul, ill. néhány országban teljességgel a kormányfő illetékességi körébe tartozik. A parlamenti ciklus megrövidítése bekövetkezhet az erőviszonyok megváltozása vagy éles politikai konfliktus következtében és rendszerint összekapcsolódik a kormánnyal szembeni bizalmi szavazással. 

Alkotmánybíróság

Az alkotmánybíráskodás rendszere éppen azért jött létre, hogy védje az alkotmányosság elveit és ellenőrizze az alkotmány előírásainak betartását. Az alkotmány védelmére egyrészt azért van szükség, mert ellentmondás keletkehet a népszuverenitást képviselő törvényhozás egyes többségi döntései és a alkotmányban foglalt elvek és jogi normák között. Az alkotmánybíróság önálló hatalmi ágat képvisel a hatalommegosztás rendszerében. Az alkotmánybíráskodás funkcióját betöltheti a független bírói szervezet legcsúcsán elhelyezkedő Legfelsőbb Bíróság. A alkotmánybíráskodás gyakorlata a alkotmányos jogállamiság egyik fő biztosítéka. A jogalkotás nem tartozik a hatáskörébe, a továbbra is a törvényhozás illetékességében marad, de működése hozzájárul a jogfejlődéshez. Az alkotmánybíróságok szervezetileg eltérő típusúak lehetnek.

Az alkotmánybíráskodás főbb funkciói: 

1) előzetes normakontrollt gyakorol, mely a tervezett törvények, jogi normák vizsgálatára irányul abból a szempontból, hogy beilleszthetők- e az alkotmányosság rendjébe. 

2) utólagos normakontrollal felülvizsgálja a meghozott törvényeket abból a szempontból, hogy azok megfelelnek-e az alkotmány rendelkezéseinek. Ez lehet absztrakt, amikor is magára  a jogszabályra irányul, és konkrét, amikor főleg a jogszabály alkalmazását vizsgálja. Az absztrakt normakontrollt általában valamilyen köztestület vagy társadalmi szervezet kezdeményezi, a konkrét normakontroll általában bíróság megkeresése nyomán zajlik. 

3) az alkotmány értelmezését végzi vitás esetekben, amikor pl. állami szerv, hatóság eljárását kifogásolják. 

4) vádeljárásra kerülhet sor a magas állami tisztséget betöltők alkotmánysértő aktusa esetén. 5) eldönthet szervezeti hatásköri vitákat is,

 6) megvizsgálhatja a belső jog összhangját az érvényes elfogadott nemzetközi joggal, 

7) alkotmányjogi panaszokat tárgyal meg és bírál el, az alkotmányos jogok megsértését kifogásoló beadványok alapján. 

Szankciók: előzetes normakontroll esetén az alkotmánysértőnek tartott törvény nem léphet életbe, utólagos normakontroll esetén a kifogás alá eső törvényt megsemmisítik. Egyes esetekben a hatályon kívüli helyezés határidőhöz kötött és a törvényhozást egy-egy kérdés újratárgyalására kötelezheti. Az alkotmánybíróság megállapíthatja a törvényhozás vagy a kormány mulasztásos törvénysértését, amennyiben nem tesznek eleget jogszabály- alkotói kötelezettségeiknek, ill. elmulasztják módosítani az erre ítélt törvényeket. 

9) A parlament, a polgári demokrácia, a politikai ideológiák, a pártok valamint a választójog kialakulása, „fejlődése” történeti megközelítésben

1) A PARLAMENT

A parlamentek a népképviselet szervei, s a modern demokrácia legfontosabb intézményei.

A parlament az egyetlen, általános választásokkal legitimált népképviselet, és mint ilyen a népszuverenitás letéteményese. Az alkotmány szerint minden hatalom a népé, amely a népszuverenitást választott képviselői útján, valamint közvetlenül – népszavazások formájában gyakorolja. A parlament tehát nem mindenható, hatáskörét korlátozza az alkotmány, a hatalommegosztás alkotmányos elve, a közvetlen demokrácia és az önkormányzatok jogai.

A parlament struktúrája:A parlament belsőleg tagolt szervezet, amelynek fő szervei: az elnökség, a bizottságok és a frakciók. Az elnökség (házelnök és helyettesei, a jegyzőkkel) a parlament belső eljárási rendjének betartásán őrködik. Az elnökség képviseli az országgyűlést kifelé és felügyeli a hivatali apparátus munkáját. A bizottságok a törvényhozás munkáját előkészítő testületek. A frakciók a parlament pártpolitikai tagoltságát tükrözik a megszerzett mandátumok arányában.

A törvényhozás folyamata:A parlament fő funkciói közül az első. Az egész népet érintő, kötelező erejű döntéseket a parlamentnek kell meghoznia, világos és közérthető törvények formájában. A törvények ma egész jogi csomagokat alkotnak, melyet szakapparátus készít elő, és a kormányzat nyújtja be. Törvényjavaslatokat kezdeményezhetnek képviselők, képviselőcsoportok, a kormány és néhány esetben a köztársasági elnök. A törvényhozási folyamat végén a végszavazás alapján jegyzőkönyvi pontossággal véglegesítik a törvény szövegét, majd nyilvánosan kihirdetik. A törvény a közlönyben való megjelenés napján lép érvénybe. A parlament hatáskörébe tartozik az éves költségvetés elfogadása. Ebben a vitában különösen nyilvánvalóvá válik a végrehajtó hatalom kitüntetett szerepe.

A végrehajtó hatalom ellenőrzése: A parlament kevésbé önálló testületként, mint inkább a kormány törvényhozói szándékainak ellenőreként működik. Ezt az ellenőrző funkciót teljesítik ki a képviselőknek a kormányhoz intézett kérdései és interpellációi. A kérdésekre a parlament külön időt szán, a kérdéseket előre, írásban kell benyújtani, a válaszról nincsen szavazás. Az interpelláció annyival súlyosabb, hogy a válaszról a parlament szavaz.

A parlament általában nem hozhat kötelező érvényű határozatokat a kormányt illetően.

A politikai hivatalviselők kiválasztása: A kormányhivatalok számáról és rendjéről a parlament rendelkezik. A legtöbb tisztségviselőit a hivataloknak a parlament választja a többségi frakciók ajánlásai alapján, melyet a meghallgatás után az államfő nevez ki.

(Bővebben a 7. tételben)

2) A polgári demokrácia

Az alkotmány és az alkotmányosság szorosan kötődik a polgári fejlődéshez. Demokráciáról egy adott országon belül akkor beszélhetünk, ha ott érvényesülnek az alkotmányosság klasszikus alapelvei. 

1. a hatalommegosztás elve: érvényesül az államhatalmi ágak megosztása és elválasztása (törvényhozó, végrehajtó, bírói); ehhez a modern demokráciákban egyre több sajátos intézményt hoznak létre.

 2. a népszuverenitás elve: az állami főhatalom forrása a nép.

 3. megvalósul a törvények uralma: a jogrendszer alapja az alkotmány, amelyet minden állampolgárnak és társadalmi szervezetnek tisztelnie kell. 

4. az emberi jogokat az állam elismeri és biztosítja.

 5. törvény előtti egyenlőség: a jogrendszer tiltja a negatív diszkriminációt, az alkotmány intézményesen védi a kisebbségeket. 
A ma is érvényben levő polgári alkotmányt 1989. október 23-án hirdették ki, ettől a naptól tekinthető Magyarország alkotmányos demokráciának, parlamentáris kormányrendszer jött létre. Az alkotmány védelme mindenkinek kötelessége. A polgári demokrácia másik fontos jellemzője, hogy az alkotmányosság értékei felett külön erre hivatott intézmények őrködnek. 
A kormány: az állam, a közigazgatás egészének politikai- szakmai irányítója, a kormányzati rendszer motorja. (8. tétel)

Az Országgyűlés: az államélet, a kormányzás központja. Itt dőlnek el az ország sorsát meghatározó kérdések. Az egyik leghagyományosabb, a hatalmi ágnak is nevet adó feladatkör a törvényhozás. Az Országgyűlés minden tárgykörben törvényt alkothat. A parlamenti jog egyik fő feladata a törvényhozási döntéshozatal szabályozása, a másik a parlamenti ellenőrzés. A kormányzat felügyelésében fontos szerepet játszik a bizottsági rendszer és az önálló ellenőrzésre szakosodott szervek. Ilyen pl. az Állami Számvevőszék és az ombudsman intézménye. Parlamenti feladat még bizonyos személyi döntések köre. Az egyes intézmények elnökeit is az Országgyűlés választja meg. Jelentős feladatköre még a hagyományos államügyek és a rendkívüli jogrend bevezetése. Az Országgyűlés ülései nyilvánosak, akkor határozatképes, amikor a képviselőknek több, mint a fele jelen van, s fő szabályként nyíltan szavaz.
A bíróság:  a magyar államszervezetben is elkülönült, önálló hatalmi ág. A bírói hatalom feladata az igazságszolgáltatás, amelynek fő formái a büntető és a polgári igazságszolgáltatás. A bíróság ellenőrzi a közigazgatási határozatok törvényességét is. A közigazgatási bíráskodás a rendes bíróság keretein belül működik. Az igazságszolgáltatás egyik legfontosabb alapelve a bírói függetlenség. A bírót a köztársasági elnök nevezi ki és menti fel. Fontos még a bírói szervezet egészének függetlensége az államszervezeteken belül. Ennek érdekében a bíróságok igazgatását 1997-től a többségében bírókból álló 15 tagú Országos Igazságszolgáltatási Tanács látja el, amelynek elnöke a Legfelsőbb Bíróság elnöke, s tagjai többek között az igazságügy-miniszter és a legfőbb ügyész. A Legfelsőbb Bíróság elnökét az Országgyűlés választja meg 6 évre. Feladata, hogy jogegységi határozatokat hoz és irányadó "precedenseket" tesz közzé. A magyar igazságszolgáltatási hierarchia a következő: a Legfelsőbb Bíróság alatt az ítélőtáblák helyezkednek el, majd a megyei bíróságok (Budapesten A Fővárosi Bíróság), a helyi bíróságok és a munkaügyi bíróságok. 
Az államháztartás: a kormányzás fontos része. Az állam az államháztartás segítségével látja el közfeladatait. Rendszerét a központi kormányzat költségvetése, az elkülönített állami pénzalapok, a helyi önkormányzatok és a társadalombiztosítás költségvetései alkotják. 
Az alkotmánybíráskodás: a rendes bíróságok szervezeti keretei között fejlődött ki. Hatáskörük sokszínű: felelősségre vonhatják a legfőbb közjogi méltóságokat is, jellemzőjük az alapjogi bíráskodás és a normakontroll. A Magyar Köztársaságban 1990. január 1-jétől működik Alkotmánybíróság. Főbb feladatai az Alkotmány értelmezése, az előzetes és az utólagos normakontroll, a nemzetközi jog és a belső jog harmóniája feletti őrködés, az alkotmányjogi panaszok elbírálása, az alkotmányellenesség megszüntetése, a hatásköri viták eldöntése és az államfő közjogi felelősségének megállapítása. Az Alkotmánybíróság egy 11 tagból álló testület, megbízatásuk 9 évre szól. Az alkotmánybírák függetlenek és elmozdíthatatlanok, a tárgyalt kérdés súlya szerint teljes ülésben vagy háromtagú tanácsban járnak el. Határozataik mindenkire nézve kötelezőek, ellenük fellebbezni nem lehet. (8. tétel)
A másik fontos intézményt a szaknyelvben ombudsmannak nevezett országgyűlési biztosok képezik. Az országgyűlési biztos a széles értelemben vett közigazgatás egészének tevékenységét felügyeli, ugyanakkor eljárásukat bárki kezdeményezheti. Leggyakrabban akkor fordulnak az ombudsmanhoz állampolgárok, ha úgy érzik, alkotmányos jogaikat sérelem érte valamely hatósági eljárás során. Az intézmény végső eszköze az országgyűlési nyilvánosság, amivel akkor lehet, ha a hatóság nem orvosolta a visszásságot, amely kötelességük lett volna. Az ombudsmanok kötelesek évente beszámolni munkájukról az Országgyűlésnek. 

A miniszterelnök a kormány feje, valójában egy személyként képviseli azt. Itt érvényesül ismét erősen a polgári demokrácia, hiszen megbízatása megszűnik, ha a szavazáson új kormány alakul vagy az Országgyűlés megvonta tőle a bizalmat és új miniszterelnököt választott. A parlamenti jog szerves része a képviselői jogállás. Ennek leglényegesebb pontja a "szabad mandátum", ami azt jelenti, hogy a képviselők tevékenységüket a köz érdekében végzik. Az országgyűlési képviselőket függetleníteni kell más szervezeti, gazdasági vagy privát hatalomtól és befolyástól, amely eltérítheti őket a közjó képviseletétől. Ezt a célt szolgálja a képviselői összeférhetetlenség. A mentelmi jog két irányból védi a képviselőket: tevékenységükre feltétlen örök mentességet ad és sérthetetlenséget biztosít s büntetőeljárásokkal és a hatóságokkal szemben. A választópolgárok és a képviselők közötti közvetlen kapcsolat a képviseleti demokrácia (választójog), amely szoros kapcsolatban áll a polgári demokráciával.
A képviseleti demokrácia lényege, hogy a nép a népszavazás által választott képviselők útján gyakorolhatja szuverenitását. A népszavazás (közvetlen demokrácia) lényege, hogy a választópolgárok közvetlenül vesznek részt a közügyekben, nyilvánítanak véleményt. Számos formája ismert: helyi vagy országos, kötelező vagy fakultatív, ügydöntő vagy véleményező. Az népszavazáson való részvételre a választójoggal rendelkező állampolgárok jogosultak. Időpontját a köztársasági elnök tűzi ki. A magyar alkotmány szerint országos népi kezdeményezést legalább 50.000 választópolgár nyújthat be, amelyet az országgyűlésnek kötelező megtárgyalnia. 
A polgári demokrácia elképzelhetetlen lenne a fenti szabályok elfogadása és betartása nélkül. 
A polgári demokrácia kiépülése alig két évtized alatt sikerült, ma Magyarország teljes jogú államként, az Európai Unió tagjaként integrálódott. 

3) A politikai ideológiák

Az ideológiák olyan eszmerendszerek, amelyek kifejezik a nagy társadalmi csoportok érdekeit és sajátos világlátását, ezért gyakorlati-politikai jelentőséggel bírnak. A társadalmi modernizáció termékei. 

Fő feladata a társadalmi konfliktusok tudati feldolgozása és a megoldásoknak általános elvekben és programokban való kimunkálása ésszerű érvek alapján. 

Az ideológia XX. századi jelenségei:

Jobb és baloldaliság: A francia forradalom óta vannak jelen a politikai gondolkodásban 

A demokratikus baloldal: társadalmi egyenlőség eszméje, haladásba vetett hit, társ.- viszonyokba való beavatkozás. Természetjogi-racionalista társadalom felfogás. 

A demokratikus jobboldal: lassú, szerves változás, a hagyományok, tekintély tisztelete. Történeti vagy vallási alapon nyugvó társadalom felfogás. 

Liberalizmus:A szabadság eszméje azért harcol, hogy az emberek szabadságát ne korlátozza nemük, koruk, bőrszínük, fajtájuk, különbségek A szabadság mindenki esélye, egyenlő emberi méltóságból következő jog.
Konzervativizmus:Az emberi tökéletlenség kiindulópontként való elfogadása, pesszimista vagy szkeptikus az emberi természettel és javíthatóságával kapcsolatban, s ebben látja a nagy emberi tervek első számú korlátját. A bevált, járható utat előnyben részesíti a járatlannal, a váratlan felfedezésekkel szemben. Akkor ellenzik a változást, ha azt a tapasztalati tényektől elrugaszkodott, azokkal alá nem támasztott, elvont ideológiai okok motiválják. 

Szocializmus:Gyors, radikális, forradalmi változásban, a kizsákmányolás eltörlésében hitt. Optimista emberképpel rendelkezik, s azt reméli, hogy a kizsákmányoló intézmények megszűntetésével igazságosabb lesz a rendszer. 

Anarchizmus:egyéni felelősségtudatot állítja előtérbe bármifajta uralmi rendszerrel Az emberiséget meg kell szabadítani az elnyomó uralmi intézményektől (államtól) és akkor az emberek képesek lesznek maguktól is békében, szabadságban élni. Legtágabb értelemben az uralom nélküli társadalom megvalósítására irányuló eszmerendszert jelenti. Cél: az állam eltörlése és a szabad, kooperatív, uralom nélküli társadalom megteremtése Az anarchia szó jelentése: önszabályozó, spontán rend. Olyan harmonikus társadalmi rend, amely az egyéni szabadságon és az egyének önkéntes együttműködésén alapul. 

Nacionalizmus:Az állam természetes és legmegfelelőbb kerete a nemzet. A két fogalom természetesen eltér egymástól. Célja: arra irányuló törekvés, hogy a nemzet és állam a lehető legnagyobb átfedésben legyen egymással. Célja a nemzetépítés a nemzetállam eszközeivel. 

Fasizmus:Mussolini, Hitler Betiltotta a többpártrendszert, megszüntette a szólás- és sajtószabadságot, totális diktatúrát vezetett be. A fasiszta embereszmény: ösztönösen, kreatívan, veszélyesen élő ember, aki a létezést a gondolkodás elé, az akarat kultuszát az ész kultusza elé helyezi. A fasiszta számára az önmegvalósítás egyik formája az erőszak. A fasizmus jellemzői: felfokozott nacionalizmus, erős állam iránti hódolat

 Populizmus: A populisták szerint a politikai fő törésvonala nem horizontális (bal v. jobboldali) hanem vertikális (elit vs. tömeg). A populizmus olyan elitellenes eszmeáramlat, amely e vertikális tagoltság felszámolására törekszik a nép nevében. a populizmus lényege abban áll, hogy a nép védelmezett akarata minden más jognál, törvénynél előbbre való. Diktatórikus rendszerben a vezérelvet erősíti, a demokráciákban a nagy tömegeket mozgósítja. 

Feminizmus:Nők társadalmi felszabadításáért, illetve jogi és társadalmi egyenlőségük magvalósításáért és elismertetéséért küzd. 

Ökológizmus:Törekszik annak érdekében, hogy az ipari társadalom által veszélyeztetett természeti környezetet megóvja, megmentse, az ember és környezete viszonyát radikálisan átalakítsa. a népesedési bomba elkerülhetetlenül globális társadalmi és természeti krízishez fog vezetni.

4) A pártok

A párt fogalma: azonos elveket valló, azonos világnézetű emberek közössége. A pártok megjelenésének két fontos előfeltétele a képviseleti intézmények megszilárdulása, illetve a választójog kiterjesztése volt. 

A pártok funkciói:

1) Legfontosabb feladat az érdekek képviselete, a politikai érdekek artikulálása;

2) a hatalmi pozíciók megszerzése a modern demokráciákban versengéssel jár. A politikai versengésből győztesen kikerülő pártoknak a választásokat követő ciklusban képviselőik és megbízottaik révén meghatározzák a közhatalmat gyakorló politikai intézmények működését. 3) a kormányhatalomra törő ellenzéki pártok a kormányzati lépések bírálatával, az esetleges hatalmi visszaélések leleplezésével igyekeznek megváltoztatni a pártok között kialakult erőviszonyokat. A demokráciákban ez biztosítja a politikai versengést. 

4) versengésükkel és szereplésükkel a pártok maguk is mozgósítanak a politikai közéletben való részvételre. 

5) a pártok választási kampánya és az általuk rendezett események a politikai nyilvánosság színterei. A színtereken megnyilvánuló magatartása és a pártok által megfogalmazott üzenetek politikai mintákat közvetítenek a közösség tagjai felé. Ily módon hozzá járulnak a politikai szocializáció folyamatához, hatással vannak az egyének politikai véleményének, tudatának és tudatosságának kialakítására. 

6) fontos szerepe a politikai rekrutáció megszervezése és biztosítása. Rekrutáció: tág értelemben: éppen úgy magában foglalja a politikai vezetők, az elit kitermelését, mint a pártok működtetéséhez szükséges személyi háttér megteremtését. 

7) a politikai rendszer írott és íratlan szabályait elfogadó és követő pártok magatartásukkal hozzá járulnak a fennálló normák, az egész rendszer stabilitásához. A normakövető magatartás és a stabilitás, mint érték elősegíti és erősíti az adott politikai rendszer társadalmi elfogadtatását. A pártok komoly szerepet vállalnak a politikai legitimáció megteremtésében és állandó megújításában. 

8) minden párt törekszik saját nemzetközi kapcsolataik kiépítésére, tagjai révén igyekszik bekapcsolódni a nemzeti – integrációs szervezetek munkájában. Ezek során nem csak saját magukat, hanem az országukat is képviselik.

Elit-, vagy káderpártok: elsődleges feladata a parlamenti csoport és a helyi választási irodák közötti közvetítés; legfontosabb egysége továbbra is a parlamenti képviselő csoportnál marad; nem mozgósítanak széles tömegeket, inkább csak az aktív és nagyobb társadalmi presztízsű mozgatók szűkebb körét foglalták magukba.

Tömegpártok: első szocialista – szociáldemokrata irányultságú pártok a munkásosztály kialakulását követően jöttek létre; egyesülési jog biztosításáért, a választójog kiszélesítéséért; parlamenten kívüli szervezetként indultak; munkásmozgalmi pártok évtizedekig szimbiózisban létezett a szakszervezettel; a munkáspártok már a parlamentbe jutásuk előtt tömegpárttá váltak; az első világháború után a szocialista – szociáldemokrata munkáspártok a baloldal vezető erejévé, az egész pártrendszer legnagyobb pártjává váltak, ezt elősegítette a választójog általánossá tétele; tömeges tagságuk segítségével jelentős választói rétegeket mozgósítottak; a pártok tevékenysége nem korlátozódott a politikai világra, egyfajta életformát jelentett, amibe a családnak köszönhetően bele lehetett születni,

Néppártok: kisebb taglétszámok mellett is különböző társadalmi rétegekből merítő, széles szavazóbázist fognak össze; háttérbe szorulnak az ideológiai elemek, programjaik általánosabbá váltak, minden választói csoport számára igyekeznek ígérni valamit; intenzíven használják a tömegkommunikációt a befolyásolásra és mozgósításra; a kampány idejére fizetett aktivisták a jellemzőek.

Kartellpártok:a hatalommal járó különböző előnyök miatt a hatalom különböző szeleteit megszerzett pártok azon a módon és áron is igyekeznek pozícióikat megtartani, hogy a vetélytársakkal szembe közösen lépnek fel; az államon belül helyezkedik el, erőforrásait innen meríti; a kartellesedés egyik következménye: megnehezül a politikai piacra betőrni szándékozó későn jövők helyzete, nehéz megtalálni a finanszírozási lehetőséget, és nehéz elcsábítani a márt többször megnyert szavazói réteget

Pártok és pártcsaládok:

Politikai ideológiájuk, irányultságuk vagy különböző ideológiákból megőrzött értékrendjük alapján a legtöbb párt besorolható valamely hagyományos politikai pártcsaládba.

Baloldalhoz:a társadalomhoz főként a bérből és fizetésből élő részét képviselő, a szolidaritást és az egyenlőséget alapértékként valló pártok családjai tartoznak. Szocialista – szociáldemokrata, kommunista pártok. 

centrumpártok: liberális pártok tartoznak, a XIX. Sz. – ban,

a gazdaság szabadságáért, polgári szabadságokért szálltak síkra, radikálisabb irányzatok a politikai szabadságjogok biztosítását és a választójog kiterjesztését követelték, gazdasági jobb oldaluk miatt és a kulturális – ideológiai profiljuk miatt baloldaliságuk miatt centrum pártjává váltak. Ide tartoznak az agrár pártok: mezőgazdasági termelők politikai érdekképviselete, 

a XIX – XX. Sz. fordulóján jött létre, profiljára jellemző a konzervatív eszmerendszerben megjelenő hagyományos értékek (család, vallás, erkölcs), állami gondoskodás, környezetvédelem.

jobboldal:kereszténydemokrata, szélső jobb, új jobboldal pártjai tartoznak, első pártjai a francia forradalom reakciójaként a XIX. Sz. elején jött létre, a konzervatív pártok hagyományosan a közösség, a család, az egyház, a nemzet és nemzeti érdeke, a rend és az autoritás fontosságát hangsúlyozza.

kereszténydemokrata pártok: a hagyományos konzervatív érdekeket vitték tovább de eltérték, hogy magukénak vallották a szubszidiaritás elvét támogatták az állam aktív szerepvállalását a gazdaság és a szociális gondoskodás terén, tagjai: 1945 előtt az alsóközéposztály, háború utáni években: felsőközéposztály, a munkásság, agrártermelők, kevésbé volt jellemző az ideológiai kötöttség, a keresztény jelző náluk a felekezeti hovatartozás helyett egyre inkább a párt által támogatott erkölcsi értékrendet kezdett jelölni.

5) A választójog kialakulása, fejlődése

A középkorban, kezdetben csak a városi polgárság választotta önkormányzatának tagjait és első képviselőjét, a bírót, akinek általában egy évre terjedő hivatali ideje alatt közigazgatási és törvénykezési ügyekben döntő szava volt. 

Később, a XIII. század utolsó harmadában kialakult a megyénként szerveződő nemesség önkormányzati intézménye, a nemesi vármegye, melynek tisztségviselőit ugyancsak választották. Ez a rendszer hat évszázadig állt fent. Az igen hosszú időszak deklaráltan is a jogegyenlőtlenség kora volt, amikor is az ország lakosságának 95 %-a kimaradt a választásokból, és majd csak a jogi egyenlőség polgári elvének megfogalmazása után remélhette, hogy egyszer választópolgár lesz belőle, választhat, s meg is választhatják. A reformkorszak beteljesedéseként az 1848-as polgári forradalom sodrában szentesített áprilisi törvények hozták meg a gyökeres változást, melynek során a rendi képviseletet a népképviselet váltotta fel. 

Magyarországon a rendi képviselettel szemben az 1848: V. tc. teremtette meg a népképviselet elvén működő országgyűlés választásának lehetőségét. Természetesen ez a törvény nem haladta meg saját korát –hasonlóan a kontinens többi országához-, nem adott általános választójogot, így a nőkre, vagyontalanokra, a gazdai hatalom alatt állókra nem terjesztette ki a választójogosultságot. A lakosságnak kb. 7%-a jutott (csak a 20 éven felüli férfiak), a különböző feltételeknek megfelelve, választójoghoz.

A negyedszázaddal később hozott 1874:XXXIII. tc. rendelkezései azt bizonyítják, hogy túl liberálisnak tartották a választójogosultságot meghatározó korábbi törvényt. Ezért, az új törvény – a bekövetkezett gazdasági változásokat is szem előtt tartva- szigorúbb feltételeket szabott a városi lakosság ingatlantulajdonával kapcsolatban, valamint az adóhátralékosokat kizárta a szavazásból. A választók addig sem túlzottan magas számát a vagyoni cenzus szigorításával tovább csökkentette, továbbra is megtartotta a szavazás nyílt voltát, s bevezette a képviselőválasztás megkezdése utáni (fél órán belüli) jelöltállítás lehetőségét.

A választásra jogosultak szűk köre miatt az 1880-as évek második felétől egyre gyakoribbakká váltak az általános, egyenlő és titkos választójogot követelő mozgalmak, amelyeknek ereje és nagysága a századfordulót követően tovább növekedett. Legfőbb képviselői a különböző munkáspártok, a radikálisabb parasztpártok és a városi polgárság mozgalmai és pártjai voltak. A századunk elején tömegessé váló szociáldemokrata mozgalom egyik fő feladatának tartotta az elavult és igazságtalan választójog gyökeres reformját. Agitációjuk és akcióik elsősorban a fővárosban nagy tömegeket mozgatott meg. A készülő választójogi törvény azonban nem lazított a választójog korlátozottságán, s mint a törvény indoklásából kiderül, nem akarta veszélyeztetni a fennálló társadalmi rendet, a magyar középosztály vezető szerepét. Így az 1913. évi XIV. törvénycikk értelmében a lakosság 8,6 %-a lett választójogosult, azonban e törvény alapján az I. világháború éveiben nem tartottak választást. 

Az 1918 szeptemberében elfogadott választási törvény minden korábbinál demokratikusabb volt. A választásra jogosultak körének jelentős szélesítésével mintegy másfél millióval növelte a választók számát. E törvény szerint sem történtek azonban választások, mivel a politikai események gyors változása következtében mindössze néhány hétig volt érvényben.

Az Osztrák-Magyar Monarchia összeomlása a polgári államhatalom legfőbb és legfontosabb intézményeinek a megszűnését eredményezte. 1918 novemberében előbb a képviselő-ház, majd a főrendiház is kimondta feloszlását. A hatalomra került Károlyi-kormány által megalkotott 1918. évi I. néptörvény rendelkezett mind a nemzetgyűlési, mind pedig a törvény-hatósági és községi választójogról, s azt a korábbiakhoz képest jelentősen kiterjesztette. Szavazathoz jutott Magyarország minden, bármely hazai élő nyelven írni és olvasni tudó 21. életévét betöltött férfi és 24. évét betöltött nő. E törvény mondta ki nálunk először a női választói és választhatósági jogosultságot. 

Az 1918. szeptemberében elfogadott választójogi reformtörvény alapján sem tartottak választást. Felbomlott az Osztrák-Magyar Monarchia, forradalmak követték egymást. Előbb a Népköztársaság, majd a Tanácsköztársaság néhány hónapos fennállása alatt született meg az „általános, egyenlő, közvetlen és titkos választójog alapján álló választójogi törvény”. 1919-től rendeleti úton szabályozták a választójog feltételeit. Ezek alapján a lakosság mintegy 40%-a lett választójogosult. 1925-ben fogadták el a következő választójogi törvényt, amely szerény mértékben alkalmazta a „jogkiterjesztés elengedhetetlen követelményét”. A két világháború közötti időszak utolsó választójogi törvény az 1938. évi XIX. Törvény volt, melynek alapján 1939-ben tartottak választást. 

 Az 1945-ös választás volt az első, amelyik egyetlen napon zajlott le. Új választási törvény (1945: VIII.) megvalósította az általános, egyenlő és titkos választójogot, négy éves ciklust állapított meg, s nemzetközi mércével mérve is demokratikusnak volt minősíthető. A népköztársaságot kikiáltó parlament törvénybe iktatta az új alkotmányt (1949. augusztus 20). Ennek egyik fejezete foglalkozott a választások kérdéseivel, rögzítette annak alapelveit (általánosság, egyenlőség, közvetlenség és titkosság), valamint először mondta ki, hogy valamennyi választójogosult választható is egyben.

Az 1953-ban esedékes választásokat megelőzően módosításra került a hatályos választási törvény, amely az alkotmányban nyitottan hagyott kérdéseket is érintette. Lényegi változásként a 18. életév betöltéséhez kötötte a választói jogosultságot. A kizáró okokat is jelentősen csökkentette a törvény, s csak a szabadságvesztésüket töltők, a közügyektől eltiltottak, a rendőri őrizetben lévők ill. felügyelet alatt állók és az elmebetegek nem rendelkeztek szavazati joggal. Az előzőekhez képest érdemi változást jelentett, hogy a képviselőket ezt követően nem a pártok jelölték a listára, ezt a feladatot a választópolgárok jelölőgyűléseinek kellett megoldani.

A demokratikus elveken felépülő 1989. évi XXXIV. törvény a politikai pluralizmus demokratikus keretei között biztosította a szabad választások feltételrendszerét, rendelkezett a választások valamennyi részletkérdéséről, megteremtve ill. megerősítve ezzel a törvényesség és a tisztaság garanciáit. Önálló fejezetben rögzítette a választások legfontosabb alapelveit: a választójog általánosságát és egyenlőségét, a szavazás közvetlenségét és titkosságát.

Ennek szellemében zajlottak le 1990 tavaszán a többpártrendszeren alapuló választások Magyarországon. A március 25-én megtartott első választási fordulón a korábban megszokott közel 100%-os részvételi arányok helyett a választásra jogosultak 65,8%-a járult az urnákhoz. Az április 7-én megtartott második választási fordulón még ennél is kevesebb, mindössze 45,4%-os volt a részvételi arány. A választásokon, több mint négy évtized után, az állampárttal szembeni ellenzéki erők kerültek ki győztesen. A békés úton végbement rendszerváltozásban igen komoly szerep jutott az új választójogi törvényeknek és az ehhez kapcsolódó jogszabályoknak. A választópolgárok akaratából és döntése alapján jött létre a többségi parlament és jöttek létre a demokratikus helyi önkormányzatok.

11.) Tétel: A nemzetközi kapcsolatok elmélete és születési körülményei, nemzetközi rend, nemzetközi szervezetek, kormányközi és kormányokon túli szervezetek (NGO-k).

1. A nemzetközi kapcsolatok elmélete és születési körülményei, nemzetközi rend: 

Az I. világháborút követő béketárgyalásokon vetődött fel azután az első ízben olyan kutatóintézetek létrehozásának szükségessége, amelyek tudományosan vizsgálják a nemzetközi kapcsolatokat, főleg a háború okait és a tartós béke feltételeit. Az 1919-es párizsi békekonferencián részt vevő amerikai és brit delegációk kezdeményezték először a közös Nemzetközi Kapcsolatok Intézetének felállítását. A cél kifejezetten a konfliktusok okainak és megoldásuknak a kutatása volt, annak érdekében, hogy megelőzzék a háborúk kirobbanását és biztosítsák a tartós békét. Ez a gyakorlati érdek állt a genfi központú Népszövetség megalapításának és a hágai Nemzetközi Bíróság felállításának hátterében is. Válságmegoldó, a béke és biztonság kérdéseit, a stabil nemzetközi államrend kialakulásának feltételeit, a nemzetközi szervezetek feladatait és konkrét működését hivatott vizsgálni. A létrejött kutatóintézetek a kormányzatok külpolitikai törekvéseinek segítésére egyben politikai tanácsadói szerepet is be kívántak tölteni.

A nemzetközi kapcsolatok elmélete a nemzetközi rendszer problémáival, a háború és béke kérdéseivel, a nemzetközi politika aktoraival és a köztük lévő kapcsolatokkal, az általuk létrehozott nemzetközi szervezetekkel és azok működésével foglalkozik. Tárgya nem csak az államok tevékenységére, kapcsolataikra és az általuk létrehozott nemzetközi szervezetekre terjed ki, hanem a nemzetközi környezetben működő nem állami szereplők ténykedésére is.

Nemzetközi rend fogalma alatt azt a globális struktúrát, rendező elvet értjük, amely elrendezi az egyes történelmi korszakokban az önszerveződésre képes társadalmakat. Hasonlatosan a társadalmi struktúrához és részben azzal összefüggésben folyamatos átalakulásban van. A nemzetközi rend sajátja, hogy folyamatai nem szabályozhatóak úgy központilag, mint egy adott állam társadalom folyamatai. Célja a kollektív biztonság. Problémája, hogy ennek a biztonságnak a haszonévezői elsődlegesen a globális elit társadalmai, melyek maximális érdekérvényesítő képességgel rendelkeznek. Ezek a társadalmak hasonlatosan a társadalmi elitekhez, egy adott politikai állapot konzerválásában érdekeltek.

2. Nemzetközi szervezetek, kormányközi és kormányokon túli szervezetek:

A nemzetközi jog a modern területi államok, illetve a nemzetállamok egymás közötti viszonyainak keletkezésével együtt bontakozott ki az újkortól kezdve. A nemzetközi jog alanyai az államok és nemzetközi szervezetek, forrásai pedig az államok által kötött nemzetközi szerződések és a nemzetközi szokásjog(ius gentium), illetve az ezeket kodifikáló dokumentumok, nemzetközi döntőbírósági ítéletek. A szerződésekbe foglalt alapelveket még inkább megszilárdították az állandó nemzetközi szervezetek létrehozása, melyek ráépültek a nemzetközi jog elvére. A nemzetközi rend szervezeti intézményesülése elég kései fejlemény. A valódi nemzetközi szervezetek, mint az államok közötti kapcsolatok nemzetközi jogi elveken nyugvó szilárd, intézményes keretei csak a századunkban jöttek létre, a két világháború megrázkódtatásai nyomán és a nemzetközi érintkezés globalizálódásának eredményeként. Az első ilyen állandó kormányközi szervezet az 1919-ben létrejött Népszövetség (Nemzetek Szövetsége) volt, amely azonban még nem fogta át a világrendszer összes döntő hatalmi tényezőjét. A Népszövetség kurdarca után, a II. világháború véget vetett a korábbi hatalmi egyensúlyi politikának, csökkent az európai hatalmak súlya, és a nemzetközi rendszer tengelyébe mindinkább a két győztes peremhatalom az USA és a Szovjetunió versengése került. 1945-ben létrehozták az ENSZ-t, melynek a nemzetközi jognak a szuverén államok közötti kapcsolatokra vonatkozó legfontosabb alapelveit belefoglalták az alapokmányába. Az ENSZ statútumában első helyen a béke fenntartása, a konfliktusok békés rendezése és az erőszak elutasítása áll. A nemzetközi szervezetek a nemzetközi kapcsolatok szabályozásának legfontosabb eszközei és formái. Meg kell különböztetni először is a kormányközi szervezeteket a nem kormányzati nemzetközi szervezetektől- az előbbieket IGO az utóbbiakat INGO-nak nevezik. Amennyiben csak általában van szó nemzetközi szervezetekről, rendszerint az államok, illetve kormányzatok által létrehozottakat értjük alatta. Meghatározás szerint nemzetközi szervezetnek az olyan, több állam által alapított szervezetet nevezzük amelynek van belső alkotmánya (alapító okirata), állandó struktúrája és intézményei(képviseleti és döntéshozó testület) és nemzetközi jogalanyisággal rendelkezi, azaz jogokkal és kötelezettségekkel járó nemzetközi szerződéseket köthet.

A nemzetközi szervezeteket többféle alapon is osztályozhatók: vannak univerzális jellegűek, mint az ENSZ és az Európai Unió, valamint regionálisak és partikulárisak, amelyek egy-egy térség államait vagy egyféle szerepkört ellátó szervezeteket egyesítenek.

Az ENSZ csírája az Alanti Charta volt, amely először az USA és Nagy-Britannia együttműködésének elveit rögzítette a világháborúra való tekintettel, s melyet Roosevelt és Churchill 1941-ben írt alá. A megállapodás tartalmazta a népek önrendelkezése, a szabad kereskedelem, az általános gazdasági együttműködés, az erőszakmentesség elvét. Szorgalmazza a nemzetek közötti baráti kapcsolatokat és az együttműködés fejlesztését, amely magában foglalja nem csak a politikai, hanem a gazdasági, szociális, kulturális, és humanitárius feladatok megfogalmazását is. Minden tagországnak vállalnia kell, hogy hozzájárul az ENSZ tevékenységéhez, és tartózkodik az olyan állam megsegítésétől, amely megszegi az ENSZ alapelveit.  Hat fő szerve van: Közgyűlés, Biztonsági Tanács, Gyámsági Tanács, Gazdasági és Szociális Tanács, Nemzetközi Bíróság, Titkárság. Az ENSZ székhelye New York-ban található. Az ENSZ-en a demokrácia alapja a közgyűlés, amelyben minden tagország képviselőjének szavazata egynek számít, és többségi döntéssel hoz határozatot. Állandó tagjai: USA, Oroszország, Nagy-Britannia, Franciaország, Kína. Összetétele kétévente változik, amikor is a tagok egyharmadát rendre kicserélik. Önálló hadsereggel nem rendelkezik, az agresszorok megfékezésére békefenntartó erői vannak: a „kéksisakosok”, akiket már több nemzetközi konfliktusban is eredményesen vetettek be. Csak ott avatkozhat be, ahol a szembenálló felek ezt kérik. Egységei csak önvédelemből használhatnak fegyvert, béketeremtéshez egyelősre nincs mandátumuk. Külön kell beszélni az ENSZ szakosított intézményeiről, amelyek időközben a nemzetközi politika legfontosabb szereplői közé léptek elő. A legismertebbek a WHO-eü, IBRD-világbank, IMF-valutaalap, FAO- élelmezési és mgz-i szervezete.

Az Európai Unió 27 tagállamból álló gazdasági és politikai unió. A regionális integráció iránt elkötelezett szervezetet 1993. november 1-jével hozta létre a Maastrichti szerződés az Európai Gazdasági Közösség alapjain.

Az EU egységes piacot hozott létre egy egységesített jogrendszer révén, így biztosítva a személyek, áruk, szolgáltatások és tőke szabad áramlását. Közös politikát folytat a kereskedelem, mezőgazdaság, valamint a regionális fejlesztés területén. Tizenhat tagállamban közös fizetőeszközt is bevezettek, az eurót; ezek az országok alkotják az eurózónát. Az EU egy korlátozott külpolitikai szerepre is szert tett; képviselete van a Kereskedelmi Világszervezetnél, a G8-nál, a G20-nál és az ENSZ-nél. Igazságügyi és belügyi területen is alkot szabályokat, beleértve a schengeni övezetet alkotó tagállamok között a határőrizet felszámolását.

Nemzetközi szervezetként az unió működésében a nemzetekfölöttiség és a kormányköziség jegyei keverednek. A döntéseket egyes területeken a tagállamok közötti tárgyalások alapján hozzák, míg más területek független, nemzetek feletti intézmények felelősségi körébe tartoznak, ahol nem szükséges a tagállamok teljes egyetértése. Létezik egyfajta alapvető feszültség az Európai Unióban a kormányköziség és a nemzetekfelettiség kérdése között. A kormányköziség a nemzetközi szervezetek olyan döntéshozási módszere, ahol a hatalmat a tagállamok birtokolják és a döntéseket egyhangúlag hozzák. A kormányok által kijelölt független személyeknek, ill. a választott képviselőknek pusztán tanácsadó vagy végrehajtó szerepe van. Jelenleg a legtöbb nemzetközi szervezet a kormányköziség alapján működik.

A nemzetközi szervezetek egy másikfajta döntéshozási módszerét nemzetekfelettiségnek nevezik. A nemzetekfelettiség esetén a hatalmat független kijelölt hivatalnokok, a törvényhozó testület által megválasztott képviselők vagy a tagállamok népessége gyakorolja. A tagállamok kormányainak is van hatalma, de ezt más szereplőkkel kell megosztaniuk. A döntéseket ezenkívül többségi szavazással hozzák, ennélfogva előfordulhat, hogy egy tagállamot akarata ellenére kényszerít a többi tagállam egy döntés megvalósítására.

Az Európai Unió egyes politikai erői a kormányköziséget részesítik előnyben, míg mások a nemzetekfelettiséget. A nemzetekfelettiség támogatói arra hivatkoznak, hogy ez gyorsabb ütemű integrációt tesz lehetővé, mint máskülönben lehetséges volna. Ahol a döntéseket egyhangúságra törekvő kormányok hozzák, évekbe telhet, míg megszületik egy döntés, ha egyáltalán megszületik. A kormányköziség szószólói másfelől azzal érvelnek, hogy a nemzetekfelettiség fenyegetést jelent a nemzeti szuverenitásra és a demokráciára, arra hivatkozva, hogy csak a nemzeti kormányoknak lehet meg a szükséges demokratikus legitimitásuk. A kormányköziséget az euroszkeptikusabb államok kedvelik, mint például az Egyesült Királyság, Dánia és Svédország; míg az integráció hívei, például a Benelux országok, Franciaország, Németország és Olaszország többnyire a nemzetekfölöttiség felé hajlik.

Az Európai Unió megpróbál a két megközelítés között valamilyen egyensúlyra törekedni. Ez az egyensúly azonban összetett, s ebből ered döntéshozó eljárásának gyakran labirintusszerű bonyolultsága.

AZ EU fontos intézményei és szervei között található az Európai Bizottság, az Európai Unió Tanácsa, az Európai Tanács, az Európai Bíróság és az Európai Központi Bank. Az Európai Parlament tagjait öt évre választják a tagállamok állampolgárai, akik egyben európai uniós állampolgárok is. Az Európai Unió gyökerei a hat állam által 1951-ben létrehozott Európai Szén- és Acélközösségig, illetve az 1957-es Római szerződésig nyúlnak vissza. Azóta területileg jelentősen kibővült, és intézményeinek hatáskörét is fokozatosan kiterjesztették. Magyarország 2004. május 1-jén lett az Unió tagjává.

A nem kormányzati jellegű nemzetközi szervezetek- INGO a kormányoktól függetlenül, önálló kezdeményezés lapján jönnek létre. Egyre több feladatot vesznek át a túlterhelt kormányzatoktól, amelynek megmarad a „magas politika”, míg a politikailag kisebb jelentőségű ügyekben járnak el. A legbefolyásosabbak közülük minden bizonnyal a gazdasági célú transznacionális szervezetek, amelyeket BINGO-nak is neveznek. A nagy egyházak is lényegében az INGO-k közé sorolhatók. Egy-egy fontos ügy képviseletére is létrejönnek nemzetközi, hálózatszerűen működő szervezetek, mint például az Amnesty International az emberi jogok védelmére, vagy a Greenpeace a környezetvédelem érdekében.

13.) tétel:Kelet-Nyugat és Észak- Dél konfliktus, globális ökológiai válság
1. Kelet-Nyugat konfliktus

A nemzetközi politika centrumában csaknem fél évszázadig a két szuperhatalom és az általuk vezetett szövetségi rendszer konfliktusa állt. A „hidegháborúnak” ezt a korszakát 2 időpont fogja közre: 1. Churchill fultoni beszéde (vasfüggöny ereszkedett le Európa közepén, amely elválasztja egymástól Keletet és Nyugatot, a totális diktatúrát a liberális demokráciától). 2. Szovjetunió 1991-es felbomlása (amely a kommunista rendszer gorbacsovi reformkísérletének végleges elbukását jelzi).

Gorbacsov szerint: a hidegháború és a fegyverkezési verseny a kölcsönös bizalmatlanságból, egymás szándékainak félreértéséből és az erre épülő ellenségképből eredt, és sok kár t okozott mindkét országnak. Gazdaságilag kimerítette az ellenfeleket és a válság sorába taszította a világot. A konfliktusnak volt gazdasági, ideológiai és politikai dimenziója, melyek nem egyszerre bontakoztak ki, a konfliktust pedig egyre jobban elmélyítette a nukleáris katonai fenyegetés. A konfliktus eleve benne rejlett a 2 társadalmi és gazdasági rendszer ideológiájában, a marxizmus-leninizmus szerint a világrendszer fő ellentmondása volt. 

A háború után a két nagyhatalom reálpolitikai érdekei is ütköztek egymással. Az USA a nemzetközi békerendet a szabad kereskedelem, a piacgazdaságok és a liberális demokráciák együttműködése alapján képzelte el, egy olyan nyitott világgazdaságban, melyszabad teret adott volna gazdasági erejének és politikai befolyásának korlátlan érvényesítésére. A SZU., mint gyengébb fél, inkább a befolyási övezetek kialakítására törekedett, a hagyományos orosz politika elveit követte.

A hidegháború fokozatosan alakult ki:

Nyugaton:

1. Truman-doktrína 1947-es meghirdetése 

2. Marshall-segély antikommunista feltételei

3. 1948-as brüsszeli szerződés

4. 1949. NATO megalakítása

                 Keleten:

1. 1947. Kominform megalakulása 

2. Kommunista hatalmi fordulatok megszervezése és a szovjet rendszerű szocializmus bevezetése a megszállt kelet-közép-európaiországokban jelezték az addigi szövetségesek viszonyában bekövetkezett fordulatot

3. 1848-as berlini blokád

4. NDK létrehozása

5. KGST megszervezése

A konfliktus globális méreteket kezdett ölteni, amikor Indokínában és Kínában, valamint Koreában is sikereresen nyomultak előre a kommunista felkelők.

George Kennan szerint a kommonizmus a Szovjetunióban és a befolyása alatt álló országokban is előbb utóbb össze fog omlani, mert a nép számára nem képes megteremtenia magasabb életszínvonal gazdasági alapjait. Kennan azt javasolta, hogy az USA a szelektív feltartóztatás stratégiáját kövesse, csak azokat védje a kommunista előrenyomulástól amelyek számára geopolitikai vagy gazdasági okokból fontosak. Az USA áttért a a kommunizmus globális feltartóztatásának stratégiájára. Oka a domino-effektustól való félelem volt: a kínai kommunisták győzelmei egy világméretű kommunista összeesküvés részének tűntek a külpolitika irányítói számára, melyet megerősített a szovjet-kínai baráti és együttműködési szerződés megkötése, valamint a koreai háború kitörése. A konfliktust elmélyített az atombomba megjelenése és a fegyverkezési hajsza megindulása. 

A 2 szuperhatalom között közvetlen érintkezés térségében, Európában 2 egymással szemben álló katonai tömb jött létre: a nyugati hatalmakat tömörítő NATO és a keleti tömböt alakító Varsói Szerződés. A NATO 1949-ben jött létre, 12 ország alapította. A NATO kollektív biztonsági szervezet, céljait az érvényes nemzetközi jog keretében határozták meg. A szerződő felek kölcsönös védelmi kötelezettséget vállaltak arra az esetre, ha bármelyikük területét támadás érné. A Varsói Szerződés Szervezete 1955-ben jött létre, kiváltó oka Németország felvétele a NATO-ba.  A NATO-tól egy lényeges különbség van, ebben a szervezetben a szovjet hegemónia meghatározó volt. A VSZ feloszlatására 1992-ben került sor, tulajdonképpen ezzel zárult le a hidegháború, mely felszámolta Európa felosztottságát. 

2. Észak-Dél konfliktus 

A 19.szd. a nagy gyarmatbirodalmak kiépülésének és megszilárdulásának időszaka volt. A gyarmatosítást a polgári haladás képviselői 2 érvvel igazolták: 1. hasznosítják a gyarmatok rejtett kincseit  az anyaország nemzetgazdasága számára, 2. az elmaradott „primitív” népeket a fejlődés útjára terelik, bekapcsolják a világkereskedelem, a technikai-tudományos haladás áramába. A gyarmati világ felbomlását nevezzük dekolonizációnak, eme országcsoport a „harmadik világ” elnevezést kapja, kivonják magukat a kelet-nyugati konfliktusban rejlőideológiai és katonai tömblogika kényszere alól. A harmadik politikai súlya a nemzetközi politikai rendszerben kezdetben nem volt jelentős, idővel megnőtt az önálló politikai szerepük. 

A szakadék és a „harmadik világ” és a fejlett országok között egyre tovább mélyül, ennek vannak gazdasági és politikai okai. Ami a gazdasági okokat illeti, a fejlesztési politikák sorozatos kudarca és a fejlődési feltételek növekvő egyenlőtlensége, az alulfejlettség rendre újratermelődik. A politikai ok kettős: 1. a Dél országainak belső megosztottsága és előző érdekellentételei, 2. nyugati országok csendes, de határozott ellenállása az újraelosztási igényekkel. A harmadik világ országai sok szálon függenek a világkereskedelemtől és a fejlett országokkal való kapcsolatoktól. A harmadik világban éhínség, szegénység van, az emberek egészségi állapota rossz, a várható életkor alacsonyabb a fejlett országokénál. Alacsonyabb az iskolázottság és a képzettség szintje, gyakori a gyermekmunka. A lakáskörülmények is jóval rosszabbak. A fejlesztésre fordítható források jelentős részét gyakran fegyverkezésre költik. A gazdaság és a társadalomegésze rosszul integrált, egymással össze nem függő gazdasági ágakból, régiókból, ellentétetes érdekű társadalmi rétegekből áll és a népességrobbanás következtében megoldhatatlan nemzedéki problémák is jelentkeznek.

3. Globális ökológiai válság

Az ipari civilizáció és a harmadik világ problémái olyan változásokhoz vezetnek a FÖLD ökológiai rendszerében, amelyek az emberi élet feltételeit is veszélyeztetik. A környezeti veszélyek csak közösen, nemzetközi erőfeszítésekkel oldhatok meg. Az ökológiai kérdések szaktudományso jellegűek, politikai következményeik beláthatók mindenki számára.

Legfontosabb környezeti problémák:

1. Az atmoszféra és a klímaváltozások: a levegőszennyezés, az üvegházhatás, az ózonréteg „kilyukadása” és az esőerdők kivágása

2. A víz és talaj elszennyeződése

3. Az erdőfelületek és a biológiai fajok sokféleségének csökkenése

4. A hulladékfeldolgozás és a tárolás súlyosbodó problémái

A globális, ökológiai fenyegetettség kizárolak globális erőfeszítésekkel oldható meg, hiszen a nemzetállami határokat átlépő hatásokról van szó.

14. kormányok 1994-től napjainkig A FIDESZ felemelkedése 1996-97-től. A kisgazdapárt hanyatlása, a radikális jobboldal első színrelépése.

Kormányok:

-1994-1998 Horn-kormány. Miniszterelnök: Horn Gyula

Az 1994-es választásokat az MSZP nyerte. A parlamentben abszolút többséget szerzett, de koalícióra lépett az SZDSZ-szel és így kétharmados többséggel tudott kormányozni Horn Gyula kormánya.

-1998-2002 Orbán kormány. Miniszterelnök: Orbán Viktor

Az 1998-as választásokat a Fidesz-MPP nyerte és koalícióra lépett az MDF-fel és az FKGP-vel

A kormányban így 3 kisgazda és 1 MDF-es miniszter is volt.

-2002-2004 Medgyessy-kormány. Miniszterelnök: Medgyessy Péter

A 2002-es választásokat az MSZP nyeri és az SZDSZ-szel lép koalícióra.

A kormányban 3 SZDSZ-es miniszter kap helyet. 2004-ben át akarta alakítani Medgyessy a kormányt, de az SZDSZ-nek nem tetszett, hogy SZDSZ-es minisztereket is le akar váltani ezért le akarták váltani a miniszterelnököt és ebben az MSZP is partner lett, mivel a kormány igen népszerűtlen volt. Végül Medgyessy lemondott.

-2004-2006 Első Gyurcsány-kormány. Miniszterelnök: Gyurcsány Ferenc

MSZP és az SZDSZ támogatja.

-2006-2009 Második Gyurcsány-kormány. Miniszterelnök: Gyurcsány Ferenc

A 2006-os választásokat újra az MSZP nyerte és újra koalícióra lépett az SZDSZ-szel. Az SZDSZ 3 tárcát kapott. 2008-ban a 3 igenes népszavazáshatására Gyurcsány le akarta mondatni Horváth Ágnes (SZDSZ) egészségügy minisztert, ezért az SZDSZ visszahívta minisztereit a kormányból és kilépett a koalícióból. Innentől kezdve a kormányban csak MSZP-s miniszterek ültek. A kormányt kívülről támogatta az SZDSZ. 2009-ben a világgazdasági válság és rendkívüli népszerűtlensége miatt távozott a Gyurcsány-kormány.

-2009-től napjainkig Bajnai-kormány. Miniszterelnök: Bajnai Gordon

Az MSZP kéri föl miniszterelnöknek, hogy kezelje a válságot. Az MSZP és az SZDSZ is támogatja Bajnai kormányát.

Fidesz felemelkedése:

Előzmények: Jobboldali gyűjtőpártok: 

1990-94 MDF

· Szétesik darabjaira a párt

· 1993-ban meghal Antall József miniszterelnök

1995-96 Az FKGP próbálja átvenni az MDF helyét a jobboldalon.

A Fidesz fejlődése során radikálisan antikommunista, liberális szervezetből nemzeti szabadelvű hagyományokat felvállaló, konzervatív és keresztény értékek iránt nyitott mérsékelt polgári középpárttá vált. A párt jobboldali irányváltása Orbán Viktor elnöksége alatt történt 1993-ban. A párt 1995-ben felvette a Fidesz - Magyar Polgári Párt nevet. A párt egyik legfontosabb tartópillérévé a polgári Magyarországban megtestesülő jövőkép vált. A párt 1998-ban megnyeri az országgyűlési választásokat.

FKGP hanyatlása:

1994 és 1998 között

1994-ben a párt csak 26 képviselőt delegálhatott a Parlamentbe, és ellenzékbe szorult. Torgyán energikus fellépése a kárpótlási jeggyel és a földekre kitett licittel szemben igencsak megosztotta a pártot. A párt háromnegyede elfogadhatónak tartotta ezeket a jogszabályokat, de a párt befolyásosabb politikusai a kisebbséget vezető Torgyánnál maradtak. Azonban az FKgP már nem rendelkezett a frakcióalakításhoz szükséges 10 mandátummal, de ez nem jelentett problémát, hiszen csatlakoztak a Szabadságpártból is, és csatlakozott még G. Nagyné Maczó Ágnes is, aki az MDF-ből lépett ki, és akit a párt alelnökévé választottak. A Torgyán felesége által vezetett Magyar Jövő Pártja sem indult az 1994-es választásokon, hanem az FKgP-t támogatta.

1998 és 2002 között

1998-ban került be a párt utoljára a Parlamentbe -napjainkig-, 48 képviselővel és ismét kormányra került az MDF-fel és a választásokat nyerő Fidesszel. A kisgazdák 4 tárcát kaptak. 1998-ban az FKgP 82 jelöltjének a visszalépése döntő tény volt a Fidesz választási győzelmében. Torgyán József földművelési és vidékfejlesztési miniszter lett, s a párt megkapta a honvédelmi-, a környezetvédelmi tárcát és egy tárca nélküli miniszteri bársonyszéket. A koalíciós szerződés értelmében a köztársasági elnök személyére az FKgP tesz majd javaslatot. 2000-ben a párt Mádl Ferencet jelölte ki a tisztség betöltésére. A kisgazda miniszterek munkáját látványos botrányok kísérték (családtagok kinevezése, utazások, Torgyán József FTC-elnöksége, agrártámogatási pénzek felhasználása, pazarlás), melyek megingatták mind a párt tekintélyét, mind Torgyán pozícióját, akit a kisgazda nagygyűlés 2000 májusában még hűségnyilatkozatokkal kértek fel köztársasági elnöknek (amit Torgyán elutasított), egyben az FKgP alapszabályát úgy változtatták meg, hogy Torgyán szinte elmozdíthatatlan legyen az elnöki székből. A 2000 őszén induló, Torgyán József elnevezésével: "lejáratási kampány" (Székely-ügy, Torgyán-villa), majd a december végi gödi gyűlés határozatai (párt vidéki szárnyának erősítése) után 2001 elején az FKgP frakció egy része szembefordult Torgyánnal. Lányi Zsolt és Pokol Béla is lemondott a frakcióelnök-helyettesi tistségéről, majd megalakult a frakción belüli polgári platform (Bánk Attila, Pokol Béla, Turi-Kovács Béla, Boros Imre, Horváth Béla, Várhelyi András). Maga Torgyán József is lemondani kényszerült miniszteri pozíciójából, ahova utódjául nem sikerült elfogadtatnia jelöltjét, Gyimóthy Gézát. Ezt követően kizárások és tagfelfüggesztések követték egymást, Torgyánnak a frakcióelnökséget sem sikerült visszaszereznie, jelöltje Szentgyörgyvölgyi Péter pedig nemsokára szintén a "lázadókhoz" csatlakozott. A tragikomédia csúcsa az ugyanazon a napon, két helyszínen megtartott májusi nagygyűlés volt. Cegléden - botrányos körülmények között megtartott gyűlésen - Torgyán Józsefet ismét megerősítették elnöki pozíciójában és rehabilitálták a korábban kizárt G. Nagyné Maczó Ágnest is. Az ellentábor Budapesten Lányi Zsoltot választotta meg párelnöknek, ám bejegyzését a Fővárosi Bíróság elutasította. 2001 nyarán több kisgazda szervezet alakult az FKgP ellen, eleinte egyesületi formában: Reform Polgári Egyesület (Lányi Zsolt), Független Kisgazdák Demokratikus Szövetsége (Szabó János, Turi-Kovács Béla). Augusztusban a kiváró Lányit megelőzve a volt budapesti elnök, Liebmann Katalin létrehozta a Reform Kisgazdapártot, mely az ősz folyamán a Cseh Sándor vezette, 1999-ig a MIÉP-pel kapcsolatban álló Kisgazda Szövetséghez közeledett, a választásokon azonban külön indultak. Lányi Zsolt a visszavonulás mellett határozott. Az Orbán Viktort támogató 14 kisgazda, élükön Túri-Kovács Bélával - az MKDSZ mintájára - megalakította a Kisgazda Polgári Egyesületet, így a Fidesz színeiben indulhattak a választáson. Az utolsó botrány 2002 februárjában tört ki, ugyanis a párt - bár visszavásárlási joggal – eladta Belgrád rakparti székházát Szeremlei Huba vállalkozónak. Az országos listán Torgyán József elnök, Gyimóthy Géza főtitkár, G. Nagyné Maczó Ágnes alelnök, Gidai Erzsébet közgazdászprofesszor (2002-ig MIÉP képviselő) és Béres Béla alelnök állt az első öt helyen. A budapesti lista élén Korényi Attiláné budapesti elnök, országos főtitkárhelyettes állt. Az FKgP 2002-ben már nem jutott be a Parlamentbe, 0,75%(I. forduló) illetve 0,02%-kal(II. forduló) kiesett onnan.

Radikális jobboldal első színre lépése:

1993-ban az MDF-ből kizárt Csurka István és a köré tömörülő csoport megalapította a MIÉP-et.

Az alapítók szerint Antall József paktumot kötött az SZDSZ-szel, nem hajtotta végre legfontosabb választási ígéretét, a nagytakarítást, s kiszorította a vezetésből a népi-nemzeti elveket valló politikát és eszmeiséget. Fontos oka volt még a kiválásnak az ukrán-magyar alapszerződés megkötése, mellyel Csurka és társai értelmezésében az Antall-kormány jelképesen is lemondott a trianoni diktátum felülvizsgálatáról éppen abban az időben, amikor Németország újraegyesült, és három mesterséges államalakulat (a Szovjetunió, Csehszlovákia, Jugoszlávia) is szétesett, vagyis a párizsi és jaltai egyezmények érvényüket vesztették. A kiválás okai között szerepelt még az a vélemény is, mely szerint az MDF-kormány meg sem kísérelte a Kádár-kormány alatt felduzzadt külföldi államadósság töröltetését.

Az 1994-es országgyűlési választáson alig haladta meg a párt támogatottsága az 1%-ot, viszont az 1998-as országgyűlési választáson már 5,5%-ot kapott és így az önálló frakciót alakíthatott. A 2002-es választáson a párt nem jutott mandátumhoz.

1.tétel:Politológia a tradicionális társadalmakban. A politikai filozófia antik gyökerei. Politikai egyén és politikai közösségek az antik társadalmakban.

A görög politikai gondolkodás – általános áttekintés.

i.e. IV.századig a Platón előtti források vagy töredékesek, vagy rendkívül megbízhatatlanok (pl. Protagórasz). Ezt követően csak Platón és Arisztotelész írt először rendszeres politikai elméletet. 
Platón: Az Állam, Államférfi, Törvények című művei érdemelnek kiemelést.
Arisztotelész után a fejlődés megszakadt. 
Zénón a sztoikus filozófiai iskola megalapítója. Állam című műve (mely nem azonos Platón hasonló című művével) érdemel említést. Témája: Nagy Sándor utáni görög polisztól és politikától miként fordultak az egyén belső világa felé a gondolkodók. A külső világ egyre monarchikusabb lett. 
VI.században a görög világot sok, többé-kevésbé független városállam jellemezte. Pl: arisztotelész és iskolája 158 városállam alkotmányát írta le. 
Szolón: Az erkölcs és a társadalom kérdéseinek rendszeresebb elméleti elemzését és megvitatását a szofistákként ismert hivatásos vándortanítók kezdték meg az ie.V.század első felében. A szofisták az olyan alapvető kérdésekben, mint az igazságosság természete, és a demokrácia vagy az oligarchia viszonylagos értéke, az emberek egyenlőtlenségét illetően többé-kevésbé mégis egyetértettek. Miként abban is, hogy egy jól működő közösségben szükség van társadalmi és politikai hierarchiára. 
Protagórasz alkotta meg először a képviseleti demokrácia elméleti alapjait.
Szerinte minden ember – minden szabad felnőtt férfi – képes arra, hogy részt vegyen a politikai döntéshozatali folyamatban, noha nem mindenki egyenlő mértékben képes erre. Ezért van szükség politikai vezetésre.
Platón és Arisztotelész szerint: a jó polisz az, ahol a törvények uralkodjanak és ne az emberek.
A gyakorlatban a városállam stabilitását a polgárok közötti harc hiánya jelentette. Feltétele még a rendszeresen kikényszerített törvények. Egyébként a görög gondolkodásból hiányzik a meghatározatlan tartalmú törvény-uralom (joguralom) elméleti igazolása vagy alátámasztása. A görög politikai írókat a legitimáció vagy a politikai kötelezettség kérdései sem foglalkoztatták nagyon. A törvények uralma azért maradt fenn, mert az alternatívája a káosz volt. A jog igazolására nem használták fel a vallást. A korai klasszikus korban szekularizálták a jog tartalmát és az eljárást is.
Platón (ie.427-348) 
Tanulság: a politikaelmélet és a valóság között sokszor áthidalhatatlan szakadék húzódik.
Arisztokrata származású volt, és aktív közszereplésre készült. 
Fő műve: Az Állam. Ebben a korabeli államokat kivétel nélkül sújtó, gyalázatos kormányzás nyomorúságából kivezető út csak az lehet, ha igazi filozófusok kerülnek uralomra, vagy az államok vezetői rászánják magukat az igazi filozófia elsajátítására.
387-ben megalapította az Akadémiát.
Platón konstrukciójának egyik alapja az állam és a lélek analógiája, mely szerint az államban és az egyes emberben ugyanazok a lelki formák és hajlamok találhatóak. Platón mind az államot, és mind a lelket három részből állónak tételezi fel. Az ideális állam legalsó rétegét a FÖLDMŰVESEK és a kézművesek alkotják. Megfelelő lélekrészük a vágyakozás, erényük a józan mértéktartás. Feladatuk a javak megtermelése. Az ŐRÖK az indulat lélekrészét képviselik az államban, erényük a bátorság. A veszélyeket hárítják el. A VEZETŐK az értelem lélekrészének megfelelően a bölcsesség erénye révén irányítják az államot. A vezetőknek és az őröknek le kell mondaniuk a magántulajdonról és a családról, ezek helyébe fogyasztási kommunizmus, valamint nő és gyermekközösség lép. Így kizárólag a feladatuknak rendelhetik magukat. Tökéletes vezetők csak filozófusok lehetnek. Filozófus az, aki képes megragadni az örök változatlan létezőt. A lélek három különböző részét átfogó negyedik erény az igazságosság. 
Romlott államformák:
Első fajtája a: TIMOKRÁCIA. Itt a hatalom az őrök kezébe kerül, és a bölcsek nem lehetnek vezetők. 
OLIGARCHIA: még rosszabb. Itt a gazdagok lesznek a vezetők. 
A DEMOKRATIKUS államot a szabadság jellemzi- ez azonban Platón felfogásában – az egyes részek közti rend felbomlása miatt az anarchiával, a kiporciózott egyenlősdivel azonos. A túlságos szabadság azonban a legbőszebb szolgaságra vezet, mert a népvezér, kihasználva a tömeg esztelenségét, korlátlan egyeduralomra tesz szert.
Államférfi c. művében: szemügyre veszi az államformákat, hogy melyikben található meg az emberek fölötti uralkodás tudása. Az igazi uralkodó belátás és szakértelem alapján a lehető legigazságosabban irányítsa, őrizze és nevelje az állam polgárait. Az igazi uralkodó hatalmát Platón nem korlátozza. 
Törvények c.művében: az állam vezetését már a jogra bízza. Ahol a törvény a vezetők kényének van kiszolgáltatva, ott az állam romlásba jut. Poliszhoz hasonló társulást az állatok is képesek létrehozni „disznók polisza”. Szerinte az embert meg lehet tanítani a helyes rend szabályaira. De a tanítók honnan tudják ezen helyes szabályokat? Szerinte a hierarchia élén vannak olyan tanítók, akik bölcsességük révén ismerik a jót és a helyeset.
Arisztotelész: Ie.384-322.
Húsz éven át Platón tanítványa volt, és fokozatosan átértelmezte mestere tanítását. A politikai ideálok megfogalmazását az empírikus kutatással köti össze. Nagy vállalkozása volt a 158 görög állam alkotmányának történeti, elemző és összehasonlító módszerrel történő leírása. Arisztotelész nem a munkamegosztásból vezeti le az államot, azt természetszerűnek tartja. Az egész természetet a célszerűség elve hatja át. Az emberi közösségek is valamilyen célra jönnek létre, ez a cél mindig magasabb rendű, és végül a városállam öncélúságában tetőzik. Az egyén úgy viszonylik az államhoz, mint a rész az egészhez, az állam előbbre való, mint a család és az egyes ember. Arisztotelész három féle államformát különböztet meg: 
- királyságot,
- arisztokráciát,
- és vagyonbecslésen alapuló ún.politeiát.

A királyság elferdült formája a türannisz.

 A király az alattvalók javát nézi, a türannosz a zsarnok pedig csak a saját hasznát keresi. Szerinte a legjobb államforma a jó királyság. Az arisztokrácia oligarchiává szokott zülleni. Azt nevezi politeiának, amikor a nép gyakorolja a hatalmat a közjó érdekében. Korcs formája a demokrácia, amikor kizárólag a vagyontalan szabadok bitorolják a hatalmat, és nem az egész közösség érdekéhez igazodnak.
Az államforma függ a családok jellemzőitől is (vagyonos-vagyontalan, születés-erény szerinti megkülönböztetés, stb). Arisztotelész sorra is veszi az egyes alkotmányformákat, és megvizsgálja azok általában lehetséges fajtáit. Az ideális államot a Nikomakhoszi etikában kifejtett elvvel összhangban keresi. Szerinte a középúton járó élet a legboldogabb. Vagyoni állapotban is a közepes ér a legtöbbet. Az a politikai közösség a legjobb, amely a középosztályra támaszkodik. Ha a legnépesebb a középosztály, akkor képes megakadályozni mind a szegények, mind a gazdagok túlkapásait. A középosztály uralma, a mértékletesség a stabilitást biztosítja. A demokrácia olyan politikai berendezkedést jelent, amelyben a többségben lévő, de vagyontalan polgárok gyakorolják a hatalmat. A politeiát az jellemzi, hogy abban a középosztály van hatalmon. 

2. Politikai gondolkodás Rómában.
 A római politikai és erkölcsi érvelés nyomai a köztársaság megalapításáig nyúlnak vissza, és szoros kapcsolatban állnak a görög kultúrával. 
Polübioszt 33 évesen hurcolták Rómába, hogy megírja Róma történetét. A római állami berendezkedés egy hosszú történeti folyamat és a polgárok közös munkálkodásának az eredménye. Cato, Cicero, P.Scipio munkái jelentősek. 
Cicero (ie.106-43) Előkelő családból származott. Szónok, és író. DE RE PUBLICA című munkája a római állam felépülését tekinti át, és fenntartja a hagyományos intézményeket, azonban azokat egyetlen ember irányítása alá kell helyezni.

3.Egyén és közösség viszonya az antik (görög-római) társadalmakban

Az antik görög társadalom

· közösségek = polisz / városállam

· a gazda nélkül maradt emberek kénytelenek voltak megszervezni a termelést, hogy fenn tudjanak maradni

· a földművelők maguk láttak hozzá a gazdálkodáshoz, és megművelt földjeiket sajátjuknak tekintették

· ügyeik intézésére kis, a korábbiaktól alapvetően különböző közösségeket hoztak létre: korábban a közösségektől kapták a földet, most viszont éppen fordítva, azok voltak a közösség teljes jogú tagjai ó, akik földdel rendelkeztek

· a termelőknek érdekükben állt minél többet termelni: a termés az övék volt, a felesleget a piacon értékesíthették

· az új gazdasági és társadalmi berendezkedés eredményeképpen jött létre

· társtulajdonosi közösség

· vérségi alapon szerveződik

· városállam

· Hellász-szerte kb. 600-800 db.

· tagjai: a földdel, parcellával rendelkezők, akik ezért polgárjoggal bírtak, s így a közös földekből is részesülhettek

· a polisz területe: város + közvetlen környezete- az állam polgáraié

· kis területű államok

· minden polisz önálló volt:

· saját törvények

· saját katonai erő

· önálló gazdaság

          a városállamok többségében: arisztokratikus köztársaság:

· a nagyobb birtoktestekkel rendelkező arisztokrácia tagjai megszüntették a királyságot

· az államhatalom a földbirtokosok kezében volt, és az ő képviselőik vezették a közösséget

· a szabad lakosság nagyobb része = démosz/nép

· kézművesek, parasztok

· akár: demokrácia

· mint Athénban

· „népuralom”- minden polgárjoggal rendelkező lakos részt vesz a közösség irányításában

· az a rendszer, melyben az államhatalom (törvényhozás, kormányzás, bíráskodás) nem a fejedelem vagy egy kiváltságos réteg, hanem a nép kezében van. 

· az egyén helyzete a poliszban:

· alapvetően meghatározó:

· polgár: szabad, földdel és így polgárjoggal rendelkező lakos

· metoikosz/ perioikosz stb.: „idegen”/„körüllakó”, politikai/polgári jogokkal nem rendelkező szabad lakos

· rabszolga/ helóta stb.: sem politikai jogokkal, sem szabadsággal nem rendelkező, a szabadoknak alárendelt személy

· az egyes poliszokban berendezkedéstől függően más az egyén helyzete:

· az adott polisz berendezkedése szintén sok mindentől függött, pl. földrajzi elhelyezkedés, kereskedelmi lehetőségek, szabad és szolgai elemek aránya, katonai események stb.

· az egyik polisz, amely a legtovább jutott: Athén – demokrácia

· egészen más típusú berendezkedés: spártai katonaállam

Az athéni demokrácia

· kialakulása: hosszabb folyamat

· Kr. e. 8-6. század: görög gyarmatosítás

· a gabonatermelő arisztokrácia fokozatosan vesztett gazdasági erejéből

· az iparosok, kereskedők és parasztok egy része egyre gazdagodott, erősödött

· a földművesek egy másik része továbbra is nehéz helyzetben volt, és teljes tönkremenetele esetén adósrabszolgaságba süllyedhetett

· az erősödő rétegek és a nehéz helyzetű parasztok közös ellenfele, bár más okból: az arisztokrácia

· Kr. e. 594.: Szolón (arkhón)

· az adósrabszolgaság eltörlése

· a politikai jogok kiterjesztése a legszegényebb polgárokra is:

· részt vehettek az ekklészia/népgyűlés munkájában

· részt vehettek a hélaia/ bíróságok munkájában

· így némi beleszólást kaptak a politikai életbe

· az állampolgárok számára kötelezővé tette az állásfoglalást

· a lakosságot vagyoni helyzet alapján csoportokra (4) osztotta, és ez alapján határozta meg politikai jogaikat és az általuk betölthető hivatalokat

· Eredménye: Szolón megteremtette a demokrácia/népuralom alapját!

· Kr. e. 560-510: türannisz

· kialakulásának háttere: 

· az arisztokraták Szolón lépései után úgy érezték, elvesztették korábbi kedvező helyzetüket, míg a démosz vezetői kevesellték jogaikat (pl. kifogásolták, hogy a vezető tisztségeket még mindig az arisztokraták töltik be)

· a gazdasági fejlődés hatása:

· arisztokrácia: tovább csökkenő gazdasági súly, továbbra is jelentős politikai hatalom

· démosz: növekvő gazdasági erő, ehhez képest még mindig csekély politikai befolyás

· mindez lehetőséget adott arra, hogy egyes politikusok, felrúgva a törvényeket, egyeduralmat vezessenek be

· rendszer = türannisz / zsarnokság; vezető= türannosz / zsarnok

· Athén türannisza: Peiszisztratosz

· A türannoszok hatalmuk biztosítása érdekében a démoszt támogatták az arisztokráciával szemben; a gazdaság fejlődése –melyet a türannoszok is elősegítettek – azonban oly mértékben megerősítette a démoszt, hogy számára szükségtelen, sőt akadályozó tényezővé váltak a türannoszok.

· Kr. e. 510: Athénból elűzik a türannoszt, Hippiaszt

· Kr. e. 508.: Kleiszthenész

· a türannisz megszűnése után a démosz hangadói olyan intézményrendszer kialakítását szorgalmazták, amely minden szabad athéni polgárnak esélyt ad arra, hogy a hatalomból részesedjen

· phülé-reform:

· a politikai, katonai, közigazgatási rendszer új alapja: a korábbi származási, majd vagyoni helyett területi alapon történő besorolás

· ez valóban a demokrácia felé tett lépés: megszüntette a szabad polgárok közti különbségeket!

· számos metoikoszt, sőt, rabszolgát is polgárjoghoz juttatott

· működése:

· Attikát három részre osztotta:

· városi (Athén)

· tengerparti

· belső (mezőgazdasági)

· minden harmad további tíz egységre oszlott, és ezekből egy-egy alkotott egy phülét

· ez biztosította a démosz fölényét az arisztokráciával szemben, mivel a három alkotóelemből kettőben (város, tengerpart) biztosan a démosz volt többségben

· Athén irányítása:

· fő hatalom: a népgyűlés kezébe került

· ennek munkájában minden athéni polgár részt vehetett

· feladatai.

· törvényhozás

· a háború és béke kérdésének eldöntése

· döntéshozás minden fontos kérdésben

· sűrűn ülésezett, de nem folyamatosan

· Eredménye: a politikai élet vezető erejévé a démosz vagyonos rétege vált!

· Kr. e. 5. század közepe: az athéni demokrácia kiteljesedése, virágkor

· háttere: győztesen vívott görög-perzsa háborúk

· vezető politikusa: Periklész – 15 évig sztratégosz, azaz az athéni állam tényleges vezetője

· Lépések:

· hatálytalanították azt a szolóni rendszert, hogy a legfőbb tisztségeket csak a magasabb jövedelmi kategóriákba tartozók viselhették

· Periklész korában már nem, az akadályok elhárítása volt a fő feladat (hiszen ekkorra már kialakult az egyenlőség ebben a tekintetben), hanem az állami életben való gyakorlati részvétel biztosítása:

· a napidíj bevezetése

· Athén lakosságának ekkor közel fele a polgárjoggal rendelkezők ill. családtagjaik közé tartozott

· pillanatnyi nyugvópont: létrejött jogi egyenlőség a polgárok között

· a viszonylagos vagyoni egyensúly és a politikai jogok egyenlősége tette lehetővé, hogy az athéni demokrácia egy-két nemzedék idejére ténylegesen biztosítsa az athéni polgárok egyenlőségét

· Kr. e. 5. század második felétől: a poliszrendszer válsága 

· a demokrácia biztosította törvények a visszájukra fordultak:

· a vagyonukat vesztett polgárok az állam juttatásaiból kezdtek élni

· a városukért felelősséget érző polgárokból irányítható, szavazatát gyakran anyagi előnyökért árusító tömeg lett

A spártai katonaállam

· a szabad spártai polgárok a nagyszámú helóta elnyomása érdekében megkísérelték egymás között az egyenlőséget fenntartani, hogy megőrizhessék belső egységüket

· Ennek megfelelően alakult az egyén és a közösség viszonya:

· a spártai polgár helyzete:

· egyenlő nagyságú földbirtokok + hozzájuk tartozó helóták

· ezek nem adhatók el

· a vagyoni különbségek kialakulásának megelőzésére: a vaspénz bevezetése a belső kereskedelemben

· a spártai polgár fő feladata: katonáskodás

· oka: csak így tudták fenntartani a leigázottak felett a hatalmat ill. tudtak újabb földeket szerezni

· életük minden területén ez volt a meghatározó

· a kevésbé életképes gyermekeket pusztulásra ítélve kitették a Taügetoszra

· a politikai egyenlőséget a polgárjoggal rendelkezők csak látszólag valósították meg:

· népgyűlés/apella:

· minden 30 évnél idősebb polgár részt vehetett a munkájában

· de: az athéninál jóval korlátozottabb szerepkör (csak igennel vagy nemmel szavazhatott az eléje terjesztett kérdésekről)

· tényleges hatalom: Vének Tanácsa + 5 ephorosz

· Vének Tanácsa:

· 2 király + 28 vén

· a királyok szerepköre jóval korlátozottabb, mint Keleten: háborúban hadvezérek, békében a vallási szertartások irányítói

· vének: a 60. életévüket elért polgárok közül választották őket (életük végéig); feladatkörük: javaslatot tettek, hogy miről tárgyaljon a népgyűlés, kedvezőtlen döntés esetén feloszlathatták a népgyűlést

· 5 ephorosz:

· az állam életének tényleges irányítói

· a 30. életévüket betöltött polgárok közül választották őket 1 évre

· feladataik: a tisztviselők ellenőrzése, bíráskodás, rendőri felügyelet, külpolitika stb.

· valójában: arisztokratikus köztársaság

· az egyes polgárok beleszólási lehetősége az állam ügyeibe nem volt egyenlő

· a vezetők kiválasztásának szempontjai: tekintély, életkor

· a népgyűlés jogköre korlátozott

· a spártai polgár élete szinte teljesen alárendelődött a közösség érdekeinek

· a perioikoszok/ körüllakók helyzete:

· szabadok, de nem rendelkeztek politikai jogokkal

· Spárta peremterületein éltek

· nem vettek részt a politikai életben

· a helóták élete:

· egyáltalán nem voltak politikai jogaik

· bármely spártai megölhette, megszégyeníthette őket

Az antik Róma társadalma

· természetföldrajzi háttér: a környezet itt sem tette lehetővé / kényszerítette ki a keleti típusú társadalom kialakulását

· Kr. e. 753-510: királyság

· vezető réteg: földbirtokos patríciusok

· a Rómát alkotó 300 nemzetség leszármazottai

· földjeiket származás alapján kapták az állami földekből (ager publicus)

· ők adták a királyok tanácsadó testületét (senatus) és a bronzfegyverekkel felszerelt római haderőt

· cliensek:

· az elszegényedett nemzetségtagokból létrejött réteg

· támogatásért szolgálták a vagyonosabb, patrícius nemzetségtagokat

· plebejusok:

· a nemzetségekhez nem tartozók + a bevándorlók

· nem volt polgárjoguk

· nem voltak politikai jogaik

· nem részesedhettek az ager publicusból

· ők adták a parasztságot, a kevés kézművest és kereskedőt

· szegényebbek és gazdagabbak egyaránt voltak közöttük

· szerepük az etruszk korban megnőtt: az olcsóbb vasfegyverek és –szerszámok elterjedésével számolni kellett mind katonai (nehézgyalogság), mind gazdasági jelentőségükkel

· Kr. e. 510-től: köztársaság

· a királyok elűzése: az etruszk uralkodók a plebejusokra akartak támaszkodni a patríciusokkal szemben, így a patríciusok a meggyengülő királyi hatalmat kihasználva elűzték a királyokat (utolsó király: Tarquinius Superbus)

·  változás a plebejusok helyzetében!

· oka: folyamatos (előbb védekező, majd támadó) háborúk, melyekhez szükség volt a plebejusok katonai erejére (ők adták a római hadsereg fő erejét kitevő nehézgyalogságot), így azok kiszélesíthették a jogaikat!!!

· A jogi egyenlőség kialakulása:

· a plebejusok legfőbb követelése: a polgárjog elnyerése:

· jogi egyenlőség

· a törvények ne tegyenek különbséget patrícius és plebejus között

· részesedhessenek az ager publicusból

· töröljék el a szegényebb rétegeket sújtó adósrabszolgaságot

· Kr. e. 494: a néptribunusi hivatal létrehozása (a szent-hegyi kivonulás után)

· néptribunus: megvétózhatta a plebejusokat sértő törvényeket és intézkedéseket

· személyük sérthetetlen

· Kr. e. 451-450: XII táblás törvények

· nem tesznek különbségek patrícius és plebejus között

· a büntetések kiosztásánál a szabad/szolgai jogállás ill. a vagyoni helyzet számított

· A származás helyett fokozatosan a vagyon kezdett rendező elvvé válni Rómában!

· Kr. e. 5. század: tulliusi alkotmány

· a lakosságot vagyoni alapon osztották öt csoportra

· ez lett az alapja a törvényekről érdemben tárgyaló népgyűlésnek (comitia centuriata):

· itt az első vagyoni osztály több csoporttal képviseltette magát, mint a másik négy

· csoportonkénti szavazás

· a legvagyonosabbak kezükben tarthatták az ügyek eldöntését

· Kr. e. 443: a censori tisztség létrehozása

· Kr. e. 367.: Licinius-Sextius-féle földtörvény

· Kr. e. 326: a plebejusokat sújtó adósrabszolgaság eltörlése

· háttere: a hódítások nyomán beáramló nagy tömegű, olcsó rabszolga feleslegessé tette az adósrabszolgaságot

· Kr. e. 300-ra: minden fontos tisztség megnyílt a patríciusok előtt, ekkor utoljára a papi tisztség is

· Kr. e. 287-től: a népgyűlés határozatai senatusi megerősítés nélkül kötelezőek voltak az egész római népre

· Jogi egyenlőség: lehetővé vált a patríciusok és a vagyonos plebejusok összeolvadása.

· = új vezetőréteg kialakulása: nobilitas/nemesség

· Eredmény: kialakult a jogi egyenlőség, de Róma végig arisztokratikus köztársaság maradt, ahol a vagyon meghatározó szerepet játszott! 

· Kr. e. 31-től: császárság

· idővel, kb. a 200-as évektől kezdve, a túl naggyá nőtt birodalom egyre inkább irányíthatatlanná vált, így persze a jogi egyenlőség lehetősége is megszűnt!

2. tétel:Politika a tradicionális társadalmakban. A keresztény egyetemesség eszményének és a feudális társadalmak belső autonómiájának szerepe. Az európai történelem különössége. A reneszánsz emberfelfogás. A ráció mítosza a felvilágosodás korában. Szekularizáció és reformáció a korai polgárosodás évszázadaiban.

A reformáció

· a XVI. században Nyugat Európában a katolikus egyház hibáira való reakcióként indult mozgalom.

· A XVI. század első évtizedeiben X. Leó pápa a római Szent Péter-székesegyház építési költségeinek egy részét búcsúcédulák árusításából kívánta fedezni. A búcsúcédulák megvásárlásával felmentést lehetett nyerni Isten előtt a bűnök alól, illetve rövidíteni lehetett a purgatóriumban eltöltött időt. A kezdeti lelkesedés később felháborodást váltott ki az emberekből, ami párosult a papság világias, fényűző életmódja miatt fellépő engedetlenséggel is. 

· Luther Márton, Ágoston rendi szerzetes meggyőződött az egyház romlottságáról és arra kényszerült, hogy összefoglalja kifogásait a katolikus egyház ellen, így 1517. október 31-én a wittenbergi vártemplom kapujára szegezte 95 pontját. 

1) -hit által üdvözülhet az ember.

2) -Nincsen szükség közvetítőre, egyházi szertatásokra,egyházi vagyonra.

3) -Megkérdőjelezte a pápa hatalmát is. –

4) két szín alatti áldozás és az anyanyelvű igehirdetés mellett szólt

·  A pápa azonban elutasította Luther kritikáját és kiátkozta őt. 

· A lutheránusok tiltakozásba kezdte ezért kapták a protestáns nevet.

· A feltörekvő polgárság is hozzájárult az új hit terjesztéséhez, hiszen eddig nem juthattak hatalomra. Azonban az új hit által, ami tagadta az uralkodó isteni mivoltát lehetőségük nyílt a hatalom megszerzésére.

· Kálvin János genfi prédikátorrá vált. Kálvin, Lutherhez hasonlóan fontosnak tartotta a prédikációt, azonban Lutherrel ellentétben az uralkodók hatalmát Istentől eredeztette, míg Luther ráébresztette az embereket arra, hogy a rossz uralkodót le lehet váltani. Kálvin szerint Isten akarata végtelen. Az ember sorsát a predesztináció, vagyis eleve elrendeltség elve szabja meg. Ennek értelmében sorsuk cselekedeteiktől függetlenül az üdvösség vagy kárhozat. A kálvini egyház is elvetette az egyházi hierarchiát.

· Az újítás folyamata nem állt le. Megjelentek az antitrinitáriusok, akik tagadták a Szentháromságot, azaz Krisztus isteni természetét és a Szentlélek létezését. Tanításuk szerint Jézus Isten fia volt, de végleg emberré lett valamint tagadták a predesztináció elvét. Legjelentősebb képviselőjük Szervét Mihály, akit azonban Kálvin Genfben kivégeztetett.

· Az 1534-ben hatalomra kerülő új pápa III. Pál ellenreformációt hirdetett és engedélyezte 1540-ben a Loyolai Ignác által alapított jezsuita rend működését. Célja pedig a katolikus tekintély helyreállítása volt. A jezsuiták tiltották a búcsúcédulák árusítását, a méltóságok halmozását. Viszont fontosnak tartották a hívek lelki gondozását. A Pápai Állam újra felállította az inkvizíció intézményét 1542-ben, melynek neve Szent Hivatal.

· Mivel azonban a császár nem engedett a protestánsoknak és a kolostorok megszüntetését tűzte ki célul a fejedelmek és a császár között háború bontakozott ki, amelyben I. Ferenc katolikus uralkodó hatalmi okokból a protestánsok mellé állt.  A császár sikereket ért el, és 1555-ben megkötötték az augsburgi vallásbékét. Ennek értelmében a fejedelmek szabadon választhatnak vallást, és alattvalóiknak is követniük kellett őket.

· A reformáció hittételeinek ismertté tétele érdekében, nagymértékben támaszkodott Gutenberg újítására, a könyvnyomtatásra. Enélkül elképzelhetetlen lett volna a hitviták röplapjainak, az anyanyelvű Bibliáknak és a nyomtatott kottáknak tömeges terjesztése. Mindezek fejlesztően hatottak a művelődésre, különösen az anyanyelvi kultúrára.
Racionalizmus

Kora újkori filozófia: 16/17 - 18. század

· a természettudományok fejlődése nem maradt hatás nélkül a filozófiai gondolkodásra 

· a filozófusok igyekeztek magukat a vallástól függetleníteni (reformációellenreformáció) 

· egyre jelentősebbé vált a politikai filozófia, jogfilozófia 

A kora újkori filozófiának két fő irányzata volt: 

· empirizmus 

· racionalizmus :

- a gondolkodó tevékenységet tart fontosnak

- érzékeink becsapnak, az igazságok az elménkből származnak

- a matematika az alapvető minta (következtetések, tapasztalat nélkül) - európai kontinensen terjedt (Descartes)

René Descartes 1596-1650

Francia nemesi családból származott, tanulmányai után Németalföldön telepedett le, visszavonultan élt. Korának kiemelkedő tudósa volt, főként a matematika területén ért el kiemelkedő eredményeket.

Descartes filozófiája a racionalizmust képviseli, az észnek (ratio) tulajdonít kiemelt szerepet a tapasztalattal szemben. 

Fő művei:
Elmélkedések a metafizikáról, A filozófia alapelvei.

Descartes szerint sok mindenben lehet kételkedni, kevés dolgot lehet elfogadni, de a kételkedés tényében nem lehet kételkedni.

A descartesi alap: „Gondolkodom, tehát vagyok.” (=az öntudat bizonyossága) Descartes az ontológiai istenérvet hirdeti: Isten létezésében nem lehet kételkedni, mert isten fogalmából következik az, hogy létezik.Isten fogalma a legtökéletesebb, tehát létezik. 

Ismeretelmélete:
· Descartes az ismereteknek három fajtáját különbözteti meg:

· tapasztalati ismereteket (bizonytalanok, gyakran megtévesztők) 

· magunk alkotta ismereteket (nem a valóság képmásai) 

· velünk született ismereteket (ész számára nyilvánvaló igazságok, ezeken át kell vizsgálni az ismeretek másik két szempontjának igazságértékét, és Descartes szerint az ember iránt jóindulatú isten garantálja azt, hogy a velünk született ismeretek igazak) 

Világszemlélete:
Descartes szubsztancián olyan dolgot ért, aminek létezéséhez más dologra nincs szüksége. Szűkebb értelemben csak Isten szubsztancia, tágabb értelemben minden olyan dolog, aminek létezéséhez csak Istent kell feltételeznünk.

A világban két szubsztancia különböztethető meg: 

· gondolkodó dolog: lélek, szellem 

· kiterjedt dolog: test, anyag. 

 Etikája:
Descartes szerint az emberi léleknek vannak alapszenvedélyei (csodálkozás, szeretet, gyűlölet, öröm...stb.), az akarat feladata a szenvedélyek irányítása. Az akarat szabad, de a helyesnek vélt felismerést követi. Descartes szerint az élet célja az erkölcsi tökéletesedés. Szabályok: mérsékeljük igényeinket, legyünk következetesek, életünket szenteljük a tudomány művelésére. 
 

A szekularizáció

A szekularizáció a modern vallástudományi, vallásszociológiai, keresztény teológiai és politikai fogalom. A társadalom egészének mindennapi életéből egy adott vallás és egyház szokásainak kiszorulását, vagy inkább elkülönülésének folyamatát jellemzi.

Eredeti, kezdeti jelentése az elvilágiasodás volt. Ez a fogalom elsőként a szerzetes vagy a pap világi állapotba való visszatérésének jogi aktusát, később az egyházi vagyon világi, világnézetektől független kézbe kerülésének folyamatát jelentette. A szekularizáció kifejezés a latin saeculum főnévre vezethető vissza, amely korszakot jelent, majd a középkori latinban evilágot, amely időleges, szembeállítva a túlvilággal, amely időtlen: aeternum. A középkori világkép és társadalmi rendszer két részre volt osztva, amely részben Szent Ágostonra (De civitate Dei) vezethető vissza. A kozmosz egyik területe vagy dimenziója a szent, a másik a világi. A kettő között az egyház szentségi karaktere és szentségei közvetítenek. Az egyházi és a világi közötti különbségtétel a regula által szabályozott közösségben élő (szerzetes) és a világban élő (egyházmegyés) papok közötti lényeges eltérésben is megnyilvánult.

A szekularizációs elmélet következetes képviselői azokra a nyugat-európai folyamatokra hivatkoznak, melyek során az egyházias vallásosság határozottan csökkenőben, míg az elmélet kritikusai elsősorban az USA egyházias vallásosságának ellentétes folyamataira, valamint számos más vallási megújulásra hivatkozva az elméletet egyszerűen "mítosznak" minősítik. A szekularizációs tézis három legfontosabb eleme, illetve állítása: a társadalom differenciálódása, a vallásosság csökkenése és privatizálódása.

Egyes ateista vagy agnosztikus ideológiák és szociológiai elméletek szerint a szekularizáció nem más, mint a vallás elhalásának folyamata.

Szekularizmus 

A szekularizáció a társadalom modern viszonyainak a vallás társadalmi helyzetére vonatkozó leírását jelenti, míg a szekularizmus azt az ideológiai küzdelmet, melynek célja a vallás kiszorítása a társadalmi nyilvánosságból, a vallási nézetek megsemmisítő kritikája a tudomány(osság) nevében valamint az egyház(ak) és az állam maradéktalan szétválasztásának szorgalmazása. A szekularizmus két fontos példája a francia forradalom és az ezt követően kialakult szekuláris állam, valamint Albánia, amely Enver Hoxha (1908-1985) idején a világ első ateista államának lett kikiáltva.

A szekuláris állam 

A szekuláris állam azt jelenti, hogy az állam nem avatkozik be a vallásba, nem részesíti sem előnyben, sem hátrányban a vallásokat, egyházakat. Az egyházi vagyon visszavételét először 1648-ban, a harminc éves háborút követően, a vesztfáliai béketárgyalások idején nevezték szekularizációnak, amely egyházi birtokokat érintett. Angliában VIII. Henrik oszlatott fel kolostorokat, amely szekularizációs lépés volt.

Régiónk szempontjából külön jelentősége van a jozefinizmusnak, melyet bizonyos megszorításokkal a kommunista egyházpolitika előfutárának is lehet tekinteni. II. József egyik első intézkedése a Türelmi rendelet volt 1781-ben, amely a reformátusok, evangélikusok és ortodoxok számára szabadabb vallásgyakorlást engedélyezett a korábbinál. Ebben az évben zárolta a Rómának küldött egyházi jövedelmeket, majd rendelkezett, hogy a pápai bullákat, mielőtt kihirdetnék, az udvarnak ellenőriznie kell. A jozefinista politika értelmében az egyház az állam egyik eszköze, szerve, amelynek minden más alattvalóhoz hasonlóan akkor van létjogosultsága, amennyiben az uralkodó célkitűzéseit szolgálja. Ezt a politikát instrumentalizálásnak is nevezik, melyben az egyház az állam eszköze, instrumentuma. Az uralkodó 1782. január 12-én szekularizációs rendeletet hozott, amellyel 140 olyan kolostort oszlatott fel, melyek nem végeztek sem oktatási, sem betegápolási tevékenységet. Bár II. József halálos ágyán 3 rendeletet leszámítva mindegyiket visszavonta, felvilágosult abszolutista politkikai logikája részévé vált az egyházpolitikai gondolkodásnak. Az ország kulturális és államhatárain messze túlmutató jelentősége volt a Francia Nemzetgyűlés 1789. november 2-i határozatának, melyben a forradalom kiadásai miatt kiürült kincstár feltöltésére az egyházi vagyon "nemzetiesítését" találták megoldásnak. Az intézkedésen túl Talleyrand püspök indoklása vált paradigmatikussá, miszerint az egyház vagyona valójában a nemzeté, s az egyház ezt pusztán arra kapja, hogy lelkészeinek fizetését, a vallási kultuszok elvégzését és a szegények gondozását ellássa belőle. A vagyon államosítása mellett a papságot is állami hivatalnoki státusba helyezték, s állameskü letételére kötelezték, melyet a papság fel nem teljesített. 1790-ben feloszlatták a szerzetesrendeket, a püspökségek számát 135-rõl 83-ra csökkentették. Ugyanebben az évben elárverezték az egyházi birtokokat.

Egy következő jelentős állomása az egyházi vagyon szekularizációjának a regensburgi birodalmi gyűlés által kiküldött birodalmi választmány úgynevezett választmányi határozata 1803 február 25-én, amit "nagy szekularizációnak" nevez a (német) történettudomány. Ez a határozat, vezeti be a Német-római Birodalom történetének utolsó szakaszát. A határozat megszünteti az összes egyházi fejedelemséget, kivéve a mainzi érsekét, aki Németország prímása. Továbbá az egyházi javakat szekularizálja: megszünteti az egyházi birodalmi rendeket. Ennek a határozatnak korszakhatár jellegű jelentősége volt, melyet a rákövetkező étizedekben a hasonló folyamatok felerősödése követett. Kiépültek a racionális bürokratikus struktúrák, beleértve az iskolai és egészségügyi területeket, átalakultak az egyetemek, amennyiben a teljesítmény, az oktatás és kutatás egysége, a természettudományok valamint a filológiák és a történettudomány vették át a vezető szerepet, végül az ipari forradalom a vele járó urbanizációval. Ugyanakkor ellenreakcióként ebben a korszakban szintén megfigyelhető mindkét felekezet részéről a hit tartalmainak új reflexiója, a vallás felértékelődése a hétköznapi életvezetésben, a Biblia terjedése és a modern tudományosság ideológiájával szemben használt apologetikus szerepének felértékelődése, végül az egyházi szociális intézmények erőteljes szaporodása, a pauperizmus és az iparosodással párhuzamos városi munkanélküliség kezelésére.

 Az 1848 és 1914 közötti időszak egész Európában a tulajdonjogi és a sokkal tágabb értelmű szekularizációs folyamatok konjunktúra korszaka volt. A (nemzet)államok egymás után alakultak illetve váltak szekulárissá, a pápai állam visszaszorult a Vatikánba és a pápai birtokok nagy része az új olasz állam birtokába került; egyre több országban vezették be a kötelező polgári házasságot, vették állami felügyelet alá az oktatást, s ezekkel a folyamatokkal párhuzamosan egyre mértékadóbbá váltak az állam semlegességének, a vallásszabadságnak, a felekezeti jogegyenlőségnek elvei és deklarátumai. A XX. sz. elsõ felében a vallási vonatkozású szekularizációt egyre erőteljesebben követte a nemzet szakralizálódásának folyamata. Miközben a nagy egyházak által propagált kultuszok, tanítások és példák visszaszorultak, új nemzeti-nacionalista mítoszok, ideológiák és "szentek" keletkeztek.

3.tétel:A rendi parlamentalizmus átfordulása polgári demokráciába, az angol, francia forradalmaktól 1848-1849-ig (benne a magyar út)

A rendi képviseleten alapuló parlamentarizmus alapelve szerint a királyi hatalom nem korlátlan, az előkelők, mint a királyi tanács tagjai, az egész országot képviselve felelősséggel tartoznak a törvények épségéért. Az uralkodót akár erőszakkal is kényszeríthetik azok megtartására. A középkori társadalom az emberek velük született egyenlőtlenségén, a rendi különbözőségen alapult. A rend a társadalom olyan csoportját jelentette, amelynek sajátos, a többi csoporttól eltérő jogai, azaz rendi kiváltságai voltak.

(A rend fogalma korszakok szerint változott. Európában a X. században a papok, lovagok és a parasztok rendjét különböztették meg. Franciaországban a 13.-14.században a papság, a nemesség mellé felzárkózik a polgárság.)

A kezdetektől fogva lényegében két testületként (Királyi Tanács, illetve Országgyűlés) is működő tanácskozások a XVI. században mint az országgyűlés két táblájaként jelennek meg. (Például: 1526-ban a Székesfehérvári országgyűlést a rendek a szabad ég alatt, a főurak a prépostsági épületben, vagy az 1559-es és az 1565-ös pesti országgyűlés alsótáblájának ülését a ferencesek kolostorában, a felsőtábláét pedig a prímásnál tartották.)

Ez idő tájt Habsburg Ferdinánd országgyűlési meghívóleveleiben már nem az egész nemességet szólítja meg, hanem csak azt kéri a vármegyéktől, hogy követeket küldjön a nemesek személyes megjelenése helyett. Ez a követ (ablegatus) már nem egyszerűen helyettesíti a nemeseket, hanem képviseli azokat. Az 1608-as (pozsonyi) diéta után kizárólagossá válik a követek általi képviselet és kétkamarássá alakul az országgyűlések szerkezete.

Az 1848-as polgári átalakulás egyik legfontosabb lépése volt a rendi alapokról a népképviseleti alapra való áttérés. A választójog szélesítése a felnőtt férfilakosság egynegyedét hozta döntési helyzetbe (nők nem kaptak választójogot). A népképviseletről szóló törvény a voksolás jogát annak a férfinak adta meg, aki Magyarországon született vagy honosították, huszadik életévét betöltötte, nem állt atyai, gyámi vagy gazdai hatalom alatt, hűtlenség, csempészés, rablás, gyilkosság és gyújtogatás miatt nem állt eljárás, illetve fenyíték alatt, és valamely törvényesen bevett valláshoz tartozott.

Ugyanakkor volt vagyoni cenzus. Eszerint legalább egy negyed telekkel rendelkező volt jobbágyok kaptak választójogot, míg a városi polgároknak háromszáz forint értékű városi ház tulajdonát, vagy százforintnyi éves jövedelmet kellett igazolniuk. De ennek általános alkalmazásához nem nagyon ragaszkodtak. Így azután a „vagyonosság” mértékétől függetlenül jutottak választójoghoz a hazai értelmisség széles körei. 

Az első népképviseleti országgyűlés követeinek a 72 %-a nemesi birtokos volt.  (Ezek közül 32 % megyei,12 % állami tisztviselő 16 gróf, 10 báró) 25% volt a városi polgárok aránya,(ebből városi tisztviselő 8 %, 12 % önálló ügyvéd, 1% orvos, 3% egyéb értelmiségi, 1% önálló iparos, vagy kereskedő), 2 % az alsópap és 1 % a paraszt.

A törvényalkotás joga a törvényesen megkoronázott uralkodót és a rendeket együttesen illette meg. A szokásjog alapján az országgyűlés legfontosabb feladata a törvényalkotás. A király szentesítési joga miatt gyakorlatilag abszolút vétóval rendelkezett, így a népképviseleti országgyűléssel teljesen egyenrangú fél volt. Bár a parlament közjogi súlya jelentős, és működnek bizonyos a parlamentarizmusra jellemző jogintézmények (miniszteri beszámolási kötelezettség a parlamentnek) mégis a parlamentarizmus jogi és politikai intézményrendszerének számottevő hiányosságai miatt továbbá az uralkodó széles, a megfelelő pillanatban akár az állam egész működésének a bénítására képes jogkörei miatt, nem tekinthetjük az áprilisi törvények Magyarországát parlamentáris monarchiának. Az ország kormányformája alkotmányos monarchia volt. 

A felsőtábla szerkezete változatlan maradt, csak a tisztségek betöltési rendje változott. A felsőtábla megtartotta rendi-feudális jellegét. Bizonyos személyek születésüktől vagy hivataluknál fogva vettek részt a munkájában. Felsőházi tagok voltak az ország zászlósurai, nádor, az országbíró, a tárnokmester, stb., a született örökös főrendek, (azaz a főnemesi címmel rendelkező arisztokraták, a hercegek, a grófok, bárók,) a római katolikus püspökök, (a címzetes püspökök is,) a görög katolikus és a görögkeleti püspökök, a vármegyei főispánok, a királyi tanácsosok.

A polgári államok létrejötte és működése a XIX. században

A modern állam, politika és jog kialakulása Nyugat-Európában a polgári forradalmakban teljesedett ki. A polgári forradalmak során a még megmaradt feudális kötelékeket teljes mértékben felszámolták, a feudális földtulajdont kötöttségek nélküli magántulajdonná alakították. Ezzel vált teljessé a polgári társadalom és az állam elválása. 

A polgári forradalmak két eltérő példáját adja az angol és a francia átalakulás. A szembetűnő eltérések ellenére sok közös vonás is felfedezhető a két fejlődési út között. Ha a polgári forradalmak céljának a polgári állam kialakulását tekintjük, akkor elmondhatjuk, hogy a francia forradalom csupán az 1789-es, 1830-as, majd 1848-as forradalmak sorozata végén tekinthető lezártnak. Ha így hasonlítjuk össze a két forradalmat, ugyanazokat a szakaszokat ismerhetjük meg: forradalom – a forradalmat lezáró katonai diktatúra (Anglia: Cromwell lordprotektorátusa, Franciaország: Napóleon uralma) – restauráció – kiegyezés. A polgári átalakulás hosszú idő alatt mehetett csak végbe (1640-1688, 1789-1848).

Forradalom: az a történelmi-politikai jelenség, amely az aktuálisan fennálló rend bukását és ezzel együtt a társadalmi, gazdasági, politikai rend gyökeres átalakulását kezdeményezi. A forradalom ilyen értelemben nem korlátozódik minden esetben a politikai szférára, és nem jár feltétlenül együtt az erőszakkal, illetve annak alkalmazásával. 

Az angol polgári forradalom

Angliában még a rendek előjogainak védelme, a vallási vita állt a forradalom kitörésének középpontjában, és az állam- és jogfejlődést erőteljesen befolyásolta, hogy a forradalom kompromisszummal végződött. Az átalakulás az árutermelő nemesség és a tőkés polgárság szövetségére épült, hiszen az angol földbirtokosok nem akadályozták az ipari termelés és a kereskedelem fejlődését, sőt maguk is bekapcsolódtak abba. A forradalom előtti intézményeket nem számolták fel radikálisan, egyfajta folytonos fejlődés keretében alakították át azokat. 

Az így létrejövő alkotmányos monarchia azonban már a modern polgári állam ismérveit hordozta. Anglia a parlamentarizmus és a klasszikus kapitalizmus mintaállamává vált. Az állam élén álló király helyett a parlament lett az állam életének valódi irányítója.

Hatalommegosztás: az állami főhatalom megosztását jelenti, amely a különböző érdektörekvések hatékony és demokratikus érvényesítését szolgálja, Alapvető és legszélesebb körben elterjedt a Montesquiei által kidolgozott hármas megosztás: a törvényhozó, a végrehajtó és az igazságszolgáltató hatalom egymást fékező, kiegészítő és ellenőrző függetlensége. A hatalommegosztás modern elméletei további hatalmi ágakkal is számolnak, így pl. az önkormányzatokkal, valamint a média befolyásával.

Az alkotmányos monarchia alapokmányának az 1689-ben kiadott Bill of Rights tekinthető, amely függetlenítette a királytól a törvényhozó és a bírói hatalmat, rögzítette, hogy a király nem függesztheti fel a törvényeket a parlament jóváhagyása nélkül, és csak a parlament engedélyével lehet hadsereget felállítani. Az angol államberendezkedés egyik különlegessége az erőteljes önkormányzatiság.

Önkormányzat (autonómia): a helyi szervek önigazgatási joga, amely a saját hatáskörükbe tartozó ügyekben a központi hatalomtól független intézkedésüket biztosítja. Az önkormányzatiság nemcsak területi elvek alapján épülhet fel és ennek következében nem kizárólag községeknek, városoknak, vármegyéknek lehet autonómiája, hanem intézmények, így kamarák, egyetemek, egyházak stb. is kaphatnak – meghatározott feladatok ellátására – önigazgatási jogot.

Az angol államfejlődés során korán kialakultak a pártok, amelyek nélkülözhetetlen szereplőivé váltak a kormányzati életnek. 

Ezek az ún. honorácior pártok azonban nem egyeznek meg a modern tömegpártokkal: csupán a parlamentbe már bejutott képviselők között szerveződtek meg, tagjai pedig kizárólag az értelmiség és a vagyonos rétegek szűk köréből kerültek ki. 

A XIX. század második felben vált általánossá a parlamenti „váltógazdálkodás”: két nagy párt, a konzervatív (tory) és a liberális (whig) párt váltotta egymást a kormányzásban. 

A francia polgári forradalom

Franciaországban a forradalom radikális változásokat hozott és egy gyökeresen új államot próbált megteremteni. A francia forradalomban a rendek már modern képviseleti intézménnyé, nemzetgyűléssé alakultak, és a polgárságot nem vallási, hanem politikai eszmék vezették a forradalomba. A forradalom változásai az alkotmányos monarchiától a kisebbségi diktatúrán és a radikális demokrácián keresztül a bonapartizmusig vezetett az út, megelőlegezve a XIX. századi polgári berendezkedések alaptípusait.

  A francia forradalom az „Ész évszázadának” (XVIII.sz.) elméleti vívmányait igyekezett valóra váltani. Ezt fogalmazták meg az ember alapvető jogait deklaráló Emberi és Polgári Jogok Nyilatkozatában (1789), és az 1791-es alkotmányban. 

  A forradalom további radikalizálódása azonban az egyén szabadságát alávetette a kollektív akaratnak, a centralizációnak, és a szabadság eszmény a terrorral, az erények fanatikus hirdetésével összekapcsolt jakobinus diktatúrában végleg elbukott. 

  A forradalom és Napóleon császársága sem hozott létre parlamentáris gyakorlatot, és nemhogy felszámolta volna az abszolút monarchiában kialakult centralizációt, továbbfejlesztette azt. Ezzel az örökséggel zajlott a Bourbonok restaurációja és Lajos Fülöp alatt az alkotmányos monarchia kiépítése, egészen az 1848-as párizsi forradalomig, amely létrehozta – a szintén rövid életű – második köztársaságot. 

  A francia fejlődés során a XIX. században a politikai berendezkedés újabb és újabb forradalmak révén újult meg. Az angol kompromisszumos megoldással szemben a francia politikát a forradalom idején és a XIX. század folyamán is az ellentétes irányzatok kölcsönös megsemmisítésére irányuló radikalizmus jellemezte. 

A polgári állam általános jellemzői

A polgári államok általános jellemzője, hogy a korábbi kollektív jellegű rendi képviselettel szemben az egyénre épülő képviselet, az uralkodó egyszemélyi hatalma helyett a népszuverenitás, az abszolút önkénnyel szemben a szabadságjogok, a rendi egyenlőtlenségek helyett pedig a politikai egyenlőség érvényesülnek.

  Az „intézményi állam” a legitimitás (törvényesség) hordozója, és függetlenül a kormányformától (köztársaság, monarchia) a racionális jogrend és a bürokratikus szervezetek jellemzik az álam felépítését. A polgári államban történt meg az egyház és az állam elválása, a politikai hatalom evilági legitimációja (szekularizáció).

A XIX. század folyamán alakultak ki a modern nemzetállamok, a világ a nemzetek közösségévé vált. A nemzetállam fogalma alatt az államhatalom (egységes hivatali, katonai, jogi szervezet) által megszervezett politikai, nemzeti és gazdasági egységet kell érteni.

  A nemzetállamok kialakulásának két típusa különíthető el. Az államnemzet a történetileg kialakult államkeretek között megszervezett politikai közösséget jelentette (pl. Franciaország) A másik elképzelés a kultúra és a nyelv által összefogott közösségre épülő kultúrnemzet modellje (pl. Németország). A nemzet mibenlétének kérdései főleg a XIX. század egyik fő irányzata, a nacionalizmus eszmekörében jelentkeztek.

  A XIX. század politikaelméletének uralkodó rendszerei a nacionalizmus mellett a liberalizmus és a konzervativizmus voltak. E két irányzat bizonyos elemei már a XVII-XVIII. század politikaelméleteiben megjelentek, de ezek átfogó eszmerendszerré csak a XIX. században szerveződtek. A lét irányzatban közös, hogy a „kettős forradalommal” (ipari és társadalmi-politikai forradalom) beköszöntő nagy átalakulások alternatíváit kívánták elméletben megadni.

A liberalizmus középpontjában az egyéni szabadság elve áll. Politikai berendezkedése garantálja a szabadságjogokat, az államhatalmi ágak megosztását, a nyilvánosságot, az egyéni képviseleti rendszert, az állam és az egyház elválasztását, a törvények uralmát stb. Fontos eleme a magánszféra védelme az állammal szemben, az állam funkcióinak a minimálisra csökkentése és a gazdasági szabad verseny feltételeinek megteremtése. A liberalizmusban jelenik meg a tulajdonosi individualizmus értékrendje, amikor a tulajdon megszerzése érdekében mindenki szabadon tevékenykedhet, és a tulajdon mértéke szabja meg a politikai hatalomban való részvétel lehetőségét (ezt bizonyítja, hogy a XIX. században a választójog vagyoni cenzushoz volt kötve).

  A később megjelenő ún. szociális liberalizmus és a klasszikus liberalizmus eltér egymástól. A szociálliberalizmus, amely a XIX. század elején bontakozott ki, a tulajdonra alapozott politikai részvétel elitista (klasszikus liberális) nézetével szemben az egyenlő politikai jogosultság érdekében száll síkra, és lehetővé teszi a magántulajdon állam általi korlátozását a szociális problémák megoldásának érdekében.

  A konzervativizmus a liberális társadalom- és politikai fejlődés kihívásaira adott válasz volt, és általánosságban a fennálló megóvására törekedett az újítással szemben. Megszületés az angol Edmund Burke nevéhez köthető, aki a XVIII. század végén a francia forradalom túlzó egyenlősítő eszméit kritizálva fejtette ki konzervatív nézeteit. Érvelése szerint az állam az egyén felett áll, és funkciója nem korlátozódhat az egyéni szabadság biztosítására, hisz az ellentétes egyéni érdekek konfliktusán nem szerveződhet meg a társadalmi rend. Ez az eszmerendszer az egyént a társadalom részeként, a társadalmi hierarchiába illeszkedve szemléli, és a mindenek fölött érvényesülő egyéni szabadságra alapozódó állammal szemben a szilárd és hagyományos kötelékek által összetartott, közösségi jellegű politikai-állami rend képét adja.

  A XIX. századi konzervatívok között jelentős különbségek voltak a múlthoz való viszony tekintetében. Egyesek a múlt visszahozása mellett voltak, mások az adott állapot fenntartására törekedtek az újjal szemben, az ún. reformkonzervatívok (liberális konzervatívok) pedig az elkerülhetetlen változást a fennállóra tekintettel fokozatosan, a múlt tiszteletben tartásával akarták véghezvinni. 

A XIX. század folyamán az európai nemzetek a feudalizmusból a polgári nemzetállam és a tőkés gazdasági rendszerbe vezető út  különböző  állomásain voltak, de a fejlődés mindenhol érezhetővé vált.

 Az 1830-as években forradalmi hullám bontakozott ki,  amely  elsősorban a  Szent  Szövetség   konzervatív   rendszere   ellen   irányult,   egyúttal megnyitotta az utat a polgári átalakulás és az  azt  elősegítő  liberalizmus előtt. Az Osztrák Birodalmon belül nagyon eltérő  fejlődés  figyelhető  meg, míg  az  osztrák  és  cseh  tartományokban  nyugat-európai   minta   szerint megkezdődött az iparosodás és megerősödött a polgárság,  addig  Magyarország megmaradt  agrárországnak,  a  birodalom  többi   tartományának   nyersanyag szállítójának. Az ipar kialakulását  többek  között  a  megmerevedett  céhes ipar akadályozta, de  emellett  a  polgárság  számaránya  is  alacsony  volt (ráadásul a polgárság nagy része német anyanyelvű volt).  Az  idegen  nyelvű és  érzelmű  polgárság  helyett  a  nemesség  egy  része  állt   a   nemzeti liberalizmus élére, fő követelésük a  nemzeti  önrendelkezés  volt,  és  bár eleinte a  társadalmi  változásoktól  kiváltságait  féltette,  a  társadalmi helyzet változása arra  kényszerítette  őket,  hogy  a  polgárosodás  útjára lépve feleljenek meg a kor követelményeinek. 

4. tétel:Az egybeszerveződő világgazdaság és világtársadalom az ipari forradalmakról az első világháborúig. A XIX. század politikai ideológiái és intézményei. (Választójog, pártok, parlamentek.)

1. Az egybeszerveződő világgazdaság

Világgazdaság: a gazdasági kapcsolatok olyan világméret¡ rendszere, amelyben a nemzetközi munkamegosztás alapján sokoldalúan kapcsolódnak össze mind a nemzetgazdaságok makro-, mind az egyének és a transznacionális vállalatok mikroszinten.

Kialakulása:

1. Munkamegosztás: évezredeken keresztül a gazdasági jelleg¡ munkamegosztás bázisát alapvető en egy zárt közösség adta. Ezen belül alakultak és változtak a munkamegosztás jellemzői: specializáció, kooperáció. A közösségből csak alkalomszer¡ en és részleges munkamegosztásban volt mód kilépni, a kapcsolatok szinte kizárólag a kereskedelemre korlátozódtak, de nem elhanyagolható a hódítások szerepe sem.

2. Nemzetközi gazdasági kapcsolatok bővülése (XV.-XVI. sz.) egy korszakváltás eredménye:

a) a korszak Európa számára lényeges következményekkel járó változást hoz: vasgyártás, papír előállítása, hajóépítés

b) „nagy ugrás”: felfedezések megindulása, a Kelet speciális találmányai (lő por, papír, stb) eljutnak Európába

c) új területek fokozatos gazdasági és politikai birtokba vétele

d) Nyugat Európa városiasodása, polgárosodása

3. Fenti körülmények összeadódásával a kezdeti „fű szeréhségen”, majd „aranyéhségen” keresztül a XIX. századra kialakult a világgazdaság

Funkcionális területei:
a) Áruk és szolgáltatások nemzetközi áramlása: külkereskedelmet jelenti, melynek eleme:

- látható export: nagy tömegű , homogén árucsoportok nemzetközi áramlása (nyersanyag, energiahordozó, stb.)

- láthatatlan export: nemzetközi szállítással összefüggő és a hozzá kapcsolódó biztosítási, távközlési szolgáltatások; műszaki- és szervizszolgáltatások;szellemi termékek nemzetközi forgalma; információk nemzetközi cseréje; idegenforgalmi

vásárlások;

b) Természeti és tőkejavak nemzetközi áramlása: a termelési tényezők nemzetközi piacának kialakulása változtatta a „világkereskedelmet”világgazdasággá

c) Munkaerő nemzetközi mozgása: a tőkeáramlás és a termelés nemzetköziesedésének eredménye (gyarmati rabszolgaság, kivándorláshullámok, stb.)

d) Pénzviszonyok nemzetköziesedése: területei:

- áru-, szolgáltatás-, tőke- és munkaerő mozgások pénzügyi elszámolása

- nemzetközi pénzrendszerek összekapcsolódása

- tényező áramlásokhoz kapcsolódó jövedelemáramlások biztosítása

e) Nemzetközi termelési, kutatás-fejlesztési és információs együttműködés: országokat 3 csop. szokták osztani

az innovációs képesség szempontjából: újító ország, követő ország, innovációs sivatag

A nemzetgazdaságok és a világgazdaság fejlődése közötti viszony:

 a világgazdaság nem egyszerűen a nemzetgazdaságok külső kapcsolatainak összessége, mert egyrészt a nemzetgazdaságok kialakulásával és fejlődésével párhuzamosan alakult ki és fejlődött, másrészt azt maga is létrehozta. A nemzetgazdaságokat

összekötő sokoldalú kapcsolatrendszer az interdependencia olyan sokrét¡ , hogy abban nem létezhet olyan nemzetgazdaság, amely függetleníthetné magát a világgazdaság folyamataitól, a világgazdaság törvényszerűségei meghatározzák a nemzetgazdaságok fejlődésének törvényszerűségeit.

2. XIX.század uralkodó eszméi

1. LIBERALIZMUS

A liberalizmus szót magyarul általában szabadelvűségnek fordítják. A kifejezést a napóleoni háborúk alatt Spanyolországban kezdték használni, a „szabadság híve” értelemben.

Az eszme a felvilágosodásban gyökerezik, ugyanis ekkor jelentették ki, hogy az embernek vannak elévülhetetlen jogai. A liberalizmus a polgári szabadságjogokat alapvető értéknek tartja. A gazdaságban is érvényesíteni kívánja ezeket, ezért támogatja a piaci versenyt. A legkedvezőbb államformának a konszenzuson, közmegegyezésen alapuló képviseleti demokráciát tartja. Célul tűzi ki a jogállamiság megteremtését, úgy véli azonban, elegendő, ha a hatalmat az állam az alkotmányos keretek között gyakorolja, nem szükséges, hogy a szerepe túlzottan megnőjön, s így beleszóljon a lakosok életébe vagy a gazdaság működésébe. A liberalizmus bízik az értelemben, az emberek bölcs belátásában, jellemző rá a tolerancia, mások viselkedésének az elfogadása. A szabadság határait a legtágabb értelemben úgy határozza meg, hogy minden szabad, ami másnak nem árt. Az eszme a káosz kialakulásának, az állami hatalom felbomlásának a veszélyét rejti magában.

A XIX. század második felére Európa legnagyobb részén a forradalmi hullámnak köszönhetően megtörtént a polgári átalakulás, a szabadságjogok kiterjesztése, így a liberalizmus képviselői megvalósították elsődleges célkitűzésüket. Ugyanakkor a létrejövő polgári államokban a központi hatalom szerepe igen megnőtt, új, szociális jellegű feladataik miatt. A szociális háló kiterjesztésének, az állami gondoskodásnak a pozitívumát azonban a liberálisok sem tagadhatták. Ennek fényében új célt fogalmaztak meg: olyan jóléti állam létrehozását, ahol a szabadságjogokat minél inkább tiszteletben tartják.
Társadalmi bázis: nagypolgárság, kereskedők

Képviselői: John Stuart Mill, A. de Tocqueville

2. NACIONALIZMUS

A kifejezés a náció, nemzet szóból ered.

A nacionalizmus a nemzeti öntudaton, összetartozáson alapszik. Összekötő kapocsnak nem a közös uralkodót, hanem az azonos nemzethez való tartozást tekinti. Ápolja a nemzeti jellegzetességek hordozóit: az anyanyelvet, a nemzeti kultúrát, irodalmat, történelmet, zenét, igyekszik megőrizni a tradíciókat, néphagyományokat. Az összetartozás kifejezésére gyakran szimbólumokat használ. (zászló, címer, kokárda…) Legfőbb veszélye abban rejlik, hogy a más nemzethez tartozókat hajlamos ellenségnek tekinteni.

A nacionalizmus eszméje a XIX. század folyamán meghódította egész Európát, és összekapcsolódott a nemzeti függetlenség kivívásának, nemzetállamok létrehozásának a gondolatával. A nagy francia forradalom során teljesedett ki elsőként. Az 1820-30-as években a nacionalizmus hatására forradalmak robbantak ki Spanyolországban (1820), Portugáliában (1821), Olaszországban (1820-21: az ún. „carbonari” felkelés, ami onnan kapta a nevét, hogy a politikusok szénégetőknek öltöztek), Görögországban (1821-29: a „filhellén” szövetségnek köszönhetően a görögök kivívták függetlenségüket a Török Birodalommal szemben), Franciaországban (1830: az ún. „júliusi forradalom”), Belgiumban (1830: függetlenség kivívása a hollandokkal szemben) és Lengyelországban (1830-31: a lengyelek sikertelen küzdelmet folytattak annak érdekében, hogy elszakadjanak Oroszországtól), majd 1848-ban a német fejedelemségekben, és a Habsburg Birodalomban is. A század végére az eszme elérte az Osztrák-Magyar Monarchia valamennyi népét, valamint a Balkán-félsziget lakóit.

Közben szélsőséges, hatalmi célokat alátámasztó változatai is megjelentek. Ilyennek tekinthető a sovinizmus, a pánszlávizmus, a pángermánizmus, az irredentizmus (minden olyan területet egyesíteni akar, ahol egy adott népnek (pl. olaszoknak, szerbeknek) élnek tagjai). Az angolok („a világ civilizátorai”) vagy a japánok is a nacionalizmusból, saját nemzetük kiválóságából, feljebbvalóságából vezették le gyarmatosításuk okait. A soknemzetiségű birodalmakban (Osztrák-Magyar Monarchia, Oroszország) a nacionalizmus terjedése feszültségeket szült, ugyanis a többségi nemzet nem engedett a kisebbségben lévők követeléseinek, elnyomta törekvéseiket.

3. KONZERVATIVIZMUS

A vallásellenesség, a hagyományos keretek fellazulása, a nagy francia forradalom során tapasztalt terror a társadalom bizonyos csoportjait a gyors változások elutasítására ösztönözte. Így született a konzervativizmus eszméje.

Az ideológia legfontosabb célkitűzései: a rend, rendezettség biztosítása és az értékek megőrzése. Úgy véli a rend a tekintély tiszteletéből ered, ezért világképe hierarchikus, megköveteli az engedelmet, a tiszteletet a feljebbvalóval szemben. A tradíciókra, a hagyományos értékrend megőrzésére támaszkodik, a vallás, a család biztosítja számára a folytonosságot és az összetartó erőt. Árnyoldala, hogy a társadalmi viszonyok konzerválására törekszik, gyakran túl merev, fél változtatni, továbbá, hogy csak a saját értékrendjében bízik, ezért nem elég toleráns, nem fogadja el az újat vagy az eltérőt.

A Szent Szövetség (1815) aláírói (I. Sándor orosz cár, III. Frigyes Vilmos porosz király, I. Ferenc osztrák császár)a konzervativizmusra, mint a régi feudális rendszer fenntartásának ideológiai alapjára tekintettek, így a század első felében kibontakozó forradalmakat gyakran közös erővel igyekeztek letörni. A XIX. század második felére a konzervativizmus megerősödött, alapelvein nem változtatott. Ugyanakkor új tartalommal, az állami szociálpolitika gondolatával telítődött, mellyel a társadalmi feszültségeket igyekezett tompítani.

Képviselői: Edmond Burke, Clemens Metternich

4. SZOCIALISTA IRÁNYZATOK

Ezeket a mozgalmakat az első ipari forradalom kedvezőtlen társadalmi hatásai hívták életre: a munkástömegek kiszolgáltatottsága, rossz életkörülményei, nyomorgása, létbizonytalansága.
Az utópikus szocialista irányzatok a jótékonykodáson túlmutató, hosszú távú, ám csupán elméleti megoldásokat ígértek. Közös jellemzőik, hogy szélesebb tömegek helyzetén akartak javítani, egy eljövendő boldog, igazságosságon alapuló társadalom nevében kívánták korlátozni a magántulajdont, a versenyt, a piacot, illetve növelni az állam szerepét. Az utópikus szocialista elméletek közé soroljuk például Fourier falanszterét vagy Saint-Simon, Cabet, Owen gondolatait.

A legnagyobb hatású szocialista irányzat az ún. tudományos szocializmus vagy történelmi materializmus volt. Kidolgozói Karl Marx (német zsidó értelmiségi családból származott; jogi, történelmi és filozófiai tanulmányokat folytatott) és Friedrich Engels (német származású textilgyáros, Párizsban ismerkedett meg Marxszal). 1848-ban Londonban adták ki a Kommunista kiáltvány című röpiratot. Ebben Marx a történelmet mint osztályharcok egymásutánját írja le, melynek mindenkori mozgatója a magántulajdon. A történelem kiindulópontjának az ősközösséget tekinti, amikor még nem létezett magántulajdon. A magántulajdon megjelenésével azonban a társadalom egymással szembenálló „osztályokra” bomlott. A küzdelem eredményeként egyre magasabb szintű társadalmak születnek. Marx szerint saját korában a vagyonos burzsoázia küzd a nincstelen proletariátussal. A munkásság felszabadításának eszköze a fegyveres proletárforradalom, mely proletárdiktatúrát hoz majd létre. Ez meg fogja szüntetni a magántulajdont, vagyis végső soron meg fog születni a kommunizmus. Ilyen eszményi körülmények, rendezett viszonyok között pedig nem lesz többé szükség az államra sem. Marx művének legfőbb hiányossága, hogy nem írta le, hogyan működhetne demokratikusan az általa elképzelt ideális társadalom.

Marx és Engels munkássága kezdetben visszhang nélkül maradt, a század utolsó harmadában azonban a munkáspártok, munkásszervezetek ideológiája döntően az ő gondolataikra épült. A XX. században ezek a pártok már képesek voltak hatalomra kerülni.

A század második felére Nyugat-Európában a szocialista és munkásmozgalmak helyzete, lehetőségei sokat javultak. Egyrészt hatalmas üzemek jöttek létre, ahol azonos problémákkal küszködő emberek dolgoztak, akik szakszervezetekbe, munkáspárt(ok)ba tömörültek. Másrészt a polgári szabadságjogokat valamennyi állampolgárra kiterjesztették, így nem gördült törvényes akadály szervezkedésük elé. Ugyanakkor a javuló életkörülmények, a szociális biztonság, az általános szavazati jog bevezetése a munkáspártok vezetőit arra sarkallta, hogy vegyék revízió alá a szocializmust. Eduard Bernstein a proletárdiktatúra helyett a demokratikus szocializmust, a társadalmi tulajdon helyett a vegyes tulajdont, az erőszakos forradalom helyett a békés átmenetet tartotta kívánatosnak. Lassalle a bérharcot értelmetlennek nyilvánította, ugyanis szerinte a társadalomban „vasbértörvények” uralkodnak: vagyis a munkások bére nem emelkedhet tartósan a létminimum fölé. A gyakorlatban leginkább Németországban bontakozott ki a revizionizmus Karl Kautsky centrista vezető irányítása alatt, bár itt a Karl Liebnecht és Rosa Luxemburg által irányított forradalmi marxista szárny is aktív maradt. (Az I. világháború végén majd megszervezik az ún. Spartacus-csoportot.)

A más-más országokban működő munkáspártok folyamatosan kapcsolatot tartottak egymással, a szoros együttműködés eredményeként létrejövő nemzetközi munkásszervezeteket Internacionálénak nevezzük. Az I. Internacionálé 1864-ben alakult, a II. Internacionálé 1889-ben Párizsban jött létre. Ennek 1904-es amszterdami kongresszusán a revizionisták és a radikális forradalmi marxisták között vita alakult ki. A két irányzat között elhelyezkedő csoportot centristáknak nevezték. Az internacionálé végül elítélte a revizionizmust. Távlati célként a hatalom megszerzését jelölte meg, míg pillanatnyi feladatának az általános szavazati jog valamint szociális vívmányok (pl. fizetett ünnepnapok, nyolcórás munkaidő) bevezetését tartotta.

A nyugati változásokkal szemben Oroszországban a cári uralom alatt továbbra is munkástömegek nyomorogtak. Érdekeiket az Oroszországi Szocialista Munkáspárt (OSZDMP) próbálta érvényesíteni. A párt 1903-04-es kongresszusán a jelentős, de valójában kisebbségben lévő forradalmi marxisták Lenin vezetetésével megszerezték a többséget (bolsevik = többség) a centristákkal szemben (mensevik = kisebbség).
5. ANARCHISTÁK

Az anarchisták a bajok legfőbb forrásának a szabadságjogokat korlátozó államot tartották. Szerintük a szabadságot csupán a kicsi, önmagukat irányító közösségek képesek biztosítani. Az anarchisták a szocialista mozgalmakkal együtt haladtak, de elítélték a proletárdiktatúrát, ezért az Internaciáléból kizárták őket. Az embereket megdöbbentette eszközük, a terrorizmus: robbantásokat, merényleteket hajtottak végre (pl. Erzsébet királynő ellen).

Az irányzat elsősorban Oroszországban, Franciaországban és Spanyolországban bontakozott ki. Legjelentősebb képviselői a korszakban Bakutyin és Propotkin voltak.

6. KERESZTÉNYSZOCIALIZMUS

A XIX. század során számos csapás érte a keresztény egyházat: az új tudományos eredmények kétségbe vonták a vallási tételek hitelességét; a városba költöző emberek már kevésbé kötődtek az egyházhoz; a kultúrharc során kiszorult az egyház az oktatásból és anyakönyvezésből; a baloldali eszmék többsége vallásellenességet hirdetett; a pápai állam területe 1870-ben jelentősen lecsökkent.

Az egyház sokáig, pl. IX. Pius pápasága alatt, merev elutasítással válaszolt a kedvezőtlen folyamatokra. XIII. Leó azonban a tudományos tételek összehangolását kezdeményezte az egyházi felfogással. Ezenkívül Rerum novarum kezdetű enciklikájában meghirdette a keresztényszocializmust, vagyis támogatásáról biztosította a munkások problémáival foglalkozó egyházi tevékenységet.

A keresztényszocializmus elsősorban Franciaországban és Ausztriában hódított tért, Karl Luegert például megválasztották Bécs polgármesterének.

7. NŐI EMANCIPÁCIÓS MOZGALMAK

Az ipari forradalmak társadalmi hatásai döntő változást idéztek elő a nők életében a XIX. században. A csökkenő gyermekhalandóság miatt elég volt kevesebb utódot a világra hozniuk, hogy ugyanannyi maradjon életben, így kevesebb időt fordítottak gyermeknevelésre, több szabadidejük maradt. Ugyanakkor a nők munkába állása a textilgyárakban vagy telefonkezelőként, gépírónőként, titkárnőként lazított a nemi szerepeket elválasztó hagyományos határokon. Az oktatás tömegessé vált, így a lányok is részesülhettek benne, bár egyetemeken általában továbbra sem képezhették magukat. A városi életforma magával hozta a tradíciók szerepének csökkenését, ennek hatására változott a patriarchális családszemlélet is.

A XIX. század végén Angliából indult a nők egyenjogúságáért folytatott harc, mely követelte a nők családon belüli alárendeltségének megszüntetését, illetve a nőkre is kiterjedő szavazati jogot. (Franciául szavazat = suffrage, innen kapta a mozgalom a szüfrazsett nevet.) Elsőként Új-Zélandon kaptak a nők a férfiakéval egyenlő választójogot 1893-ban. Európában igazi sikereket az I. világháború után értek el, mivel a háború alatt el kellett látniuk a frontokon küzdő férfiak feladatait is, társadalmi szerepük megnőtt, gyakran új helyzetbe kerültek a családon belül is. Jelentőségük növekedésének köszönhetően könnyebben juttatták érvényre követeléseiket a politikában is.

Legjelentősebb korai képviselőik Mrs. Pankhurst és lányai voltak. A legmegdöbbentőbb módon Emily Davison hívta fel a figyelmet politikai céljaikra: 1913-ban az epsoni derbin egy száguldó ló patái közé vetette magát.

8. A XIX. SZÁZAD MÁSODIK FELÉBEN MEGJELENŐ, ÚJ IDEOLÓGIÁK

Ezek közös jellemzője, hogy nem fejtettek ki jelentős politikai hatást, viszont az emberek gondolkodásmódjára döntő befolyást gyakoroltak.

A XIX. század második felének gondolkodói úgy tartották, hogy a filozófia nem mondhat ellent a tudományos eredményeknek, ezért elvetették az ún. „filozófiai spekulációt”. Az emberek kérdéseire keresték a választ, nem tartották helyesnek az elfordulást az élettől, ezért igyekeztek közérthető nyelven fogalmazni.

DARWINIZMUS, SZOCIÁLDARWINIZMUS

Darwin öt éves világkörüli útját követően két fő művében: A fajok eredete és Az ember származása című könyvben fejtette ki nézeteit. Szerinte az élővilág folyamatosan fejlődik, evolúción megy keresztül. A természetes kiválasztódás miatt csak az erősebb maradhat fent, ezért az élet nem más, mint küzdelem a létért. Spencer úgy vélte, hogy a Darwin által megállapított természeti törvények érvényesek a társadalomra is. Ezen alapul a szociáldarwinizmus elmélete.

POZITIVIZMUS

Az irányzat névadója Auguste Comte, aki egyben a szociológia megteremtője is. A kifejezés a tényleges, állított szóból ered, de utalhat arra is, hogy képviselői bíztak abban, hogy a tudományos, technikai fejlődés majd jólétet biztosít és megoldja a társadalom problémáit.
A pozitivisták csupán a tények összegyűjtésére és leírására törekedtek, nem állítottak fel közöttük ok-okozati kapcsolatokat, mivel tagadták az objektív értékítélet létezését. Elvetették a filozófia klasszikus nagy kérdéseit is: a lét és a tudat értelmezését.

IRRACIONALIZMUS

Az irracionalizmus képviselőinek alapvető élménye, hogy a tudományos vívmányok, a gazdasági átalakulás, az urbanizáció következtében eltűntek a hagyományos értékek és közösségek, az egyént már ésszel felfoghatatlan, irracionális erők irányítják.

Schopenhauer filozófiája szerint a világot egy vak, irracionális, kielégíthetetlen akarat irányítja, így az emberélet lényege a szükség, a fájdalom és az unalom. Az ember vágyai csak szenvedést szülhetnek, ezért ki kell őket irtani. A végső megoldás az öngyilkosság, melynek teljes győzelmét meggátolják a nők, a faj fenntartói. Schopenhauer meghirdette a részvétetikát: úgy vélte az embertársainkkal szemben tanúsított egyedüli helyes magatartás a részvét.

NITZSCHE FILOZÓFIÁJA

Nitzsche úgy gondolta, hogy a régi világ értékei kiüresedtek, ezt fejezte ki híres megállapítása: „Isten meghalt”. Szerinte a világban tömegerkölcs, szolgaerkölcs uralkodik, amiből csupán a felsőbbrendű, új értékeket teremtő ember emelkedhet ki. Az „Übermensch” jellemzői a szellemi függetlenség, tisztaság, magas erkölcsi elvárások.

FREUD EREDMÉNYEI

Freud fejlesztette ki a pszichoanalízis módszerét. Az elemzés célja: a múltban történt, már csak a tudatalattiban jelen lévő konfliktusok (ezeket elsősorban a gyermekkorra és a szexualitásra vezette vissza,) feltárásának elősegítése, majd újraértelmezése, hogy a páciens végül képes legyen feldolgozni azokat.

3.Választási rendszerek

Választások szerepe a demokráciában: A vezetők hatalomba emelése, leváltása.Az egész politikai rendszer legitimálása, igazolása.A politikai mozgósítás, részvétel  

A választójogi törvény szabályozza:

a jelöltállítás és a szavazatleadás módját,a mandátumelosztást.Ezen szabályoknak komoly politikai következményei vannak a pártokra vonatkozóan.  

A mai demokratikus választójog alapelvei:

· általános: (majdnem) mindenki választhat. [régebben számozás, vagyoni cenzus, nem] Akik nem önállóak, azokat lehet manipulálni. A kormányzás az adók begyűjtése és elköltése. Akinek nincs pénze, az ne szóljon bele. Mai korlátok: életkori, büntetőjogi (büntetésüket töltők), elmeállapothoz kötött. 

· egyenlő: X ember = X szavazat. Régebben a vagyonosabbak több szavazatot adhattak le. 

· közvetlen: mindenki maga adja le a voksát. (nem ilyen pl. az elektori rendszer USA-ban) 

· titkos: mindenkinek a magánügye, hogy kire adja a voksát. Régebben nyílt szavazás (pl. Horthy-rendszer vidéken)  

Választási rendszerek típusai

· Többségi: (az egyéni jelöltekhez kötődik) 

· Egyszerű többségi: kerületi rendszer van. Egy fordulós. Az kap mandátumot, aki a legtöbb szavazatot kapja. Kritika: igazságtalan, mert a szavazatok bizonyos hányadával a teljes mandátumot megkapja valaki. Pl. Anglia, USA, Kanada, Ausztrália, Dél-Afrika. 

Politikai hatásai: a nagy pártoknak kedvez. Két párt rendszerhez vezet (kivétel Kanada, etnikai alapon)

Haszna: a demokratikus kapcsolat illúzióját kelti, igazságosnak tartják stabil kormányzás, nincs koalíciós kormány. A populáris politikusoknak kedvez, a szakértő típusúaknak nem.

· Abszolút többségi: pl. Franciaország, Magyarország (félig, a második fordulóban elég az egyszerű többség) 

A mandátumszerzéshez 50% feletti többség kell.

· Kétfordulós a rendszer: a második fordulóba csak a második legtöbb szavazatot kapott jelölt jut tovább. A második forduló a kispártok számára előnyös. Alkupozícióba kerülnek a visszalépések miatt. Ez nem kedvez az ideologikus pártoknak, a radikálisoknak. 

Alternatív szavazat: az első fordulóban abszolút többség kell, de a választópolgár azt is megjelöli, hogy kire szavazna másodikként, vagy harmadikként. 

Politikai hatásai: többpártrendszert eredményez, koalíciós jellegű kormányzást, de viszonylag kevés párt jut be a parlamentbe. Azok is bejuthatnak, akiket relatíve kevesen támogatnak. 

· Arányos: (a listákhoz kötődik) Vagy országos vagy területi listát (vagy mindkettőt) állítanak a jelöltek. (Izrael: egy országos lista van) 1945-48: ilyen volt a magyar választójog is.Listaállítás módjai: kötött lista (pl. Magyarország) nem változtatható. Nyílt lista a választópolgár módosíthatja a sorrendet. Új neveket is beírhat. 

Politikai következményei: többpártrendszert eredményez, arányosan leképezi a népakaratot. Sok párti parlament nehezíti a kormányzást. A mandátumelosztás technikája bonyolult, nehezen áttekinthető. Lehetőséget ad a szakértő politikusoknak. 

3.   Vegyes rendszerek: ez a leginkább elterjedt. Pl. Németország, Magyarország, stb.

Választójog

Választójog bővülése: származáshoz kötés helyett vagyonhoz kötés (XV. század) lakosság 3-4%-a. földtulajdon, adófizetés nagysága.

XIX. század: választójog reformok (pl. 1867)

1918: utolsó bővítés: teljesen általános az angol választójog. A parlament politikai súlya növekedett ezek által. A bővülés az alsóházat érintette, a lordok háza születési jog alapján működött. 

1912: törvény → a felsőház vétójoga megszűnik, minden pénzügyi, gazdasági tárgykör kikerül onnan. Csak visszautalási joga van. 

Parlament és király viszonya: a rendi parlament osztozik a törvényhozásban a királlyal. 

1640: polgári forradalom

1689: jognyilatkozat: Orániai Vilmos lerakja az alkotmányos monarchia alapjait. A törvényhozás a parlament kezébe kerül, a királyé marad a végrehajtás. (XIV. század: házelnököt választanak, aki közvetíti a parlament döntéseit a királynak) Később a kormányzás is fokozatosan átkerül a parlamenthez. Hannoveri György (V. György) király nem tudott angolul, nem látogatta a kabinet gyűléseit, a kabinet ezért választott egy primal minister-t (első minisztert) aki vezeti a gyűlést. 

A kabinet, később már a parlamentnek lesz felelős. 

Hivatalosan a nép megbízza a parlamentet, az pedig a kormányt. Gyakorlatban viszont ugyan az a politikai erő birtokolja mindkét hatalmi szférát, a kormány a meghatározó.Angliának nincs alkotmánya, precedens jog van érvényben. Az angol szisztéma működését a francia felvilágosodás során írták le. A jogi út → belga közvetítés. 1831: belga szabadság harc. Az angol szisztémák kodifikálták. Ez a belga alkotmány közvetítette aztán tovább Európában.

A választójog első átfogó magyarországi kódexének megalkotása 1925-ben kerül sor. A többféle választási módszert együttesen alkalmazza. A fő- és nagyvárosokban a pártlistákra titkosan, és kötelezően kellett szavazni. Községekben egyéni választókörzetekben nyíltan választhattak .

     A titkos választás intézményesítése 1939-től valósul meg. A lajstromos (listás) és egyéni választásra egyaránt lehetőséget nyújtott. A két választási mód szerint különböző volt a választó jogosultság is.

     A lajstromos (listás) választókerületben választójogot biztosítottak annak a férfinak, aki a 26. életévét betöltötte, legalább 10 esztendeje magyar állampolgársággal bírt, hat év óta egy helyben lakott, és legalább hat elemit eredményesen elvégzett. A női választójogot lajstromos választásnál a 30 éves korhatárhoz kötötték, s egyúttal önfenntartói képességet írtak elő, vagy annak igazolását, hogy választójogosult férfi felesége vagy özvegy. Aki az előírt iskolai végzettséget igazolni nem tudta, ám a betűvetés ismeretével bírt, szintén lehetett választó, ha megfelelt bizonyos feltételeknek, így ha férfiként családfenntartói szerepet vitt, a törvényben meghatározott háborús kitüntetéseknek a birtokában volt, vagy önálló gazdaként, iparosként, kereskedőként, haszonbérlőként, négy éve egy munkaadónál szolgáló cselédként folytatott tevékenységet. A nők esetében kedvezményezett elbírálást jelentett, ha a nő három vagy több törvényes gyermek anyja volt. A főiskolai végzettségű nőnek és férfinak korra való tekintet nélkül, középiskolai végzettségű nőnek 26 éves korában biztosított választójogot, ha egyébként tízéves állampolgárság és a hatévi egy helyben lakás feltételei teljesültek.

     Egyéni választókerületekben férfi és nő egyformán a 30. életév betöltése után gyakorolhatta választójogát. Megkívánták továbbá a tízéves magyar állampolgárság meglétét, állandó foglalkozás meglétét, családfenntartói státusz igazolását. 

     Az általános, egyenlő, közvetlen és titkos választójog Magyarországon 1945-ben lett bevezetve. Nem alkalmaztak semmiféle cenzust. Mindössze az állampolgársági feltételt hagyta meg a törvény, illetve az országon belül lakáshoz kötötte a választójogot. Azután 47- és 48-ban sor kerül egy sor demokratikus választójogot csorbító passzus törvénybe iktatására, és a többpártrendszer felszámolására. Az 1949-es választáson már csak egy közös lajstromra lehetett „szavazni”. A lajstromos választások formálissá és értelmetlenné váltak. A Rákosi és Kádár korszak országgyűlései jelentéktelen szerepet játszottak a politikai életben. 

     Lényegi változás 1989-ben következett be, a képviselők választásáról szóló 1989. évi törvény megalkotásával. Ennek eredményeként a Magyar Köztársaság országgyűlésének megválasztása és működése ma megfelel az európai és demokratikus szempontoknak.

Parlament

A parlamentalizmus kialakulása: A parlament csak az Európai típusú államfejlődés során jelenik meg.

Az Athénban működő népgyűlés: itt zajlott a törvényhozás. Nem képviseleti szerv volt, minden szabad athéni felnőtt férfi tagja lehetett. Római szenátus hasonló.A parlament ezután eltűnik, a virágzó feudalizmusban bukkan fel újra.Rendi országgyűlés: korlátozott részvétel a törvényhozásban (csak az uralkodóval együtt). Képviselők vannak → alsó ház: választott képviselők. Születési alapon jön létre → választójoga csak nemeseknek és polgároknak van. Angliában ebből alakul ki a polgári parlament: XIII. század Magna Charta 1215. a királyi hatalom alkotmányos korlátai. 1265 Simon Monfort (főnemes) összehívja a parlamentet.

A parlament és az államforma szerepének változásai

A parlament főhatalom. A modern pártok megjelenésével a törvényhozás, végrehajtás ugyan annak a politikai erőnek a kezébe kerül. A parlament elvileg leválthatja a kormányt, de gyakorlatilag ugyan az a párt birtokolja a többséget mindkét helyen. A kormány kontrollját az ellenzék végzi. A nyilvánosságon keresztül. Alternatívát mutat fel a kormánnyal szemben.

Kontroll intézmények:

Bizalmatlanság 

Interpelláció: miniszterelnökhöz vagy miniszterekhez intézett kérdés, amire válaszolni kell. A válasz után a ház szavaz. 

Parlamenti kérdés: nem szavaznak a válasz elfogadásáról 

Napirend előtti felszólalás 

Parlamenti vizsgáló bizottság: a politikai felelősséget vizsgálja. 

 

A mai parlament, nem munkaparlament, hanem vitaparlament.

                            ↓         ↓

                         törvényhozó              kritikai 

A parlament legitimáló funkcióival is bír. Ünnepélyes keretek között zajlik. Fontos szerepe van a politikusok utánpótlásában is. A tényleges döntéshozatal azonban a pártokban történik, a parlament csak ezen döntések jóváhagyását végzi. A vita már nem a partner meggyőzéséről szól, hanem a közvélemény meggyőzéséről.  

Államforma: A XIX. században nagy jelentősége volt.

Monarchia 

Köztársaság 

A köztársaság demokratikusabb volt, mint a monarchia. 

             ↓           ↓

alulról való legitimitás  felülről való legitimitás 

Ma már nincs különbség demokratikusság terén. 

A kormányforma válik fontossá: a.) parlamentáris: A legtöbb demokráciában, parlamentáris rendszer van. A nép választja a korányt, a miniszterelnök személyéről a képviselők döntenek.

                        b.) prezidenciális (elnöki): a nép nem csak a parlamentet választja meg, hanem az elnököt is (USA).

A parlamentek működése és felépítése

Kamarák szerinti tagolás (alsó-, és felsőház) 

Politikai tagolás (pártok szerinti) 

Szakmai tagolás (bizottságok szerinti) 

 

Kamarák szerint: Magyarországot és Skandináviát kivéve általában kétkamarás a parlament. A kétkamarás jelleg kezdettől fogva jelen van. 

Alsóház → választottak

Felsőház → születési alapon, alanyi jogon.

Polgári átalakulás: a származás helyett a polgári választás elve lép életbe, de meghagyják a felsőházat (kontroll-szerep).  

A jelenlegi parlamentek 5 típusba sorolhatók (felsőház szerint):

arisztokratikus: pl. Lordok háza (Anglia) – XIV. század óta. 1000-nél több tagja van, kb. 300 vesz részt. 26 egyházi főméltóság, a többi világi személy. Vannak öröklődő, illetve életfogytiglan tisztségek. → kinevezéssel (pl. lovaggá ütés) 

1911 óta nincs ügydöntő hatásköre. Háromszori visszautasító vétójoga van. Ahhoz lehet ügydöntő, ha a parlament épp feloszlik és az új alsóháznak nincs ideje dönteni. 

népképviseleti: Ugyan olyan jogosítványai vannak, mint az alsóháznak. (pl. Belgium, Olaszország) A választójog és a választhatóság életkori kritériumai mások. Olaszország: alsóháza 18 év felett lehet nevezni. Felsőházba, pedig 25 év felett. Szenátusba csak 40 év felett lehet beválasztani valakit.  

szövetségi: Ilyennek indult az USA szenátus, de idővel részben népképviseletivé alakult. A német második kamara ilyen + Ausztria, Svájc. 

USA: minden állam két szenátort választ, 6 évre. Három lépcsőben választják újra, 2 évenként lecserélek az 1/3-át.

Németország: külön tartományi parlamentek vannak. Alsóház: Bundestag, Felsőház: Bundesrat. A Bundesrat jogosítványai kisebbek, regionális ügyekben dönthet, részt vesz a köztársasági elnök választásában. Tagjait a tartományi gyűlések delegálják. → visszahívhatók, kötött mandátummal rendelkeznek.

Ausztria: még kisebb a felsőház súlya.

Svájc: Államok Tanácsának hívják a felsőházat. A kantonok küldöttei alkotják, 46 tagja van. (az alsóháznak 154) 

önkormányzati: Franciaország: 1958 óta működik (De Gaulle reformjai óta). A szenátus tagjait az önkormányzatok delegálják. Nagyobb a vidék súlya („agrárparlament”). Korlátozott jogköre van, nincs vétójoga, csak kétszeres visszautasító. A kormány ellenőrzésében nem vehet részt. Nem oszlatható fel. 

 

korporatív (Írországban): [korporáció → munkások, tőkések, állam képviselői (Mussolini)] 

Az ír második kamara neve: Dáil. A különböző foglalkozások képviselői alkotják (43 van). Jogköre korlátozott. 

Ahol nincs második kamara, ott annak funkcióit más látja el. Nagyobb a kétharmados többséghez kötött törvények száma. Speciális bizottságok vannak. (pl. Magyarország → alkotmányügyi bizottság. Skandinávia → 60 tagú nagybizottság.) 

Politikai tagolás: A modern parlamentek pártfrakciókra tagolódnak. Régebben nem voltak pártok. Ma a parlamentek „szavazógépként” működnek, a döntések a pátokban születnek. A házszabály is ez alapján áll össze. 

Kivétel: USA → a képviselő szavazáskor azt tartja a legfontosabbnak, hogy a választókörzete mit gondol az ügyről. Fontosak még a lobby-k és csak ezután jön a párt. 

Szakmai tagolás: A parlamentekben vannak állandó bizottságok. A kormány működését képezik le. Új kormány, miniszter esetében a bizottság meghallgatja a jelöltet és dönt, hogy támogatja e. 

A bizottságokban a képviselők (pártok szerint) aránya megegyezik a parlamentével. Ha a bizottság elnöke kormánypárti, akkor az egyik alelnök ellenzéki lesz. Pl. a nemzetbiztonsági, külügyi, költségvetési bizottságnak ellenzéki elnöke van. Szabály ezt nem írja elő. Hosszú távú méltányossági arány csak. Vizsgálóbizottságok konkrét ügyekre jönnek létre. 
  
 A parlamentek szakapparátusai

Egy politikai intézmény tényleges súlya növekszik a mellé rendelt apparátus nagyságával. Négy szint van:

A parlament egésze: olyan hivatal, mely a parlament egészének működését szolgálja. 

Technikai apparátus (portás, liftkezelő, stb.) 

Szakmai apparátus (a parlament főtitkára, a parlament jogi osztálya, parlamenti könyvtár) 

Eltér az USA és az Magyarország: USA 1000 fő. Magyarország néhány tucat fő.

A frakciók szintje: a frakciók költésvetési kerettel rendelkeznek, hogy szakértőket alkalmazzanak. Kormánypárti vagy ellenzéki frakciók. Nagyobb költésvetéssel dolgoznak. 

A bizottságok mellett működő apparátus: USA → nagy költségvetési keret. Alsóházi képviselő 9 főt, szenátor 19-et alkalmazhat. Magyarországon a képviselőnek egy fél státusz áll rendelkezésére. 

 

Oroszország: Soha nem volt alkotmányos berendezkedés, cári abszolutizmus, majd 1917-től szovjet egypártrendszer. Demokrácia 1990-től van. Inkább a parlamentáris rendszert követi, de az elnök jogkörei nagyobbak. Jelcin idején megmaradt a parlament és a kormány súlya, napjainkra a prezidenciális felé tolódott a rendszer (Putyin) → a parlament és a kormány alárendelt. Az elnök feloszlathatja a parlamentet. (Putyin mögött már politikai párt áll.) Az elnök hatalma két ciklusra korlátozódik.

 

Nemzetközi politika

Diplomácia világa, gazdasági és kulturális kapcsolatok.

A nemzetközi szervezetek a konszenzuskeresés fórumai, konfliktusmegoldás. A nemzetközi együttműködés súlya fokozatosan nő. 

Okai:

Gazdasági és kereskedelmi kapcsolatok növekedése – gazdasági globalizáció. 

Informatikai robbanás (intenzívebb együttműködés). 

Fegyverkezés – a nagyhatalmak fegyver arzenált fejlesztettek ki. (béke fenntartás szükséges) 

Környezetszennyezés 

 Új területek:

· Biztonság politika 

· Geopolitika 

· Környezetvédelem 

· Nemzetközi pénzügyek 

 

Globalizáció: gazdasági globalizáció. Multinacionális vállalatok uralma, átlépte a nemzetgazdaságok szintjét. A tőke olyan helyeket kér, ahol a legolcsóbbak a termelési feltételek. Tőkeáthelyezés – a legfejlettebb területekről a perifériákra. 

Pénzpiacok globalizációja az Internet segítségével. A média szerepe megnő. (világfalu)

Politikai globalizáció: a második világháború után épült ki (ENSZ, stb.) – létrejött a nemzetközi jog.

Svédország szétesése: a világ egypólusúvá vált → az USA a nemzetközi jog fölé helyezte magát. (lásd. Iraki háború) 

4. Pártok

Jobboldal 

- fragmentáltabb, mint a baloldal és a centrum

- nagy ideológiai távolság

- egymással ellentétes pártok
- 3 irány

♦ kereszténydemokrata (keresztényszocialista – mára eltűntek – CSU) pártok

· XIX.sz végén jelennek meg

· XIX.sz-ban uralkodó korszellemre reakció

· lassez faire felfogással szemben

· antiklerikalizmussal szemben

· katolikus gazdaságfilozófiára és társadalomfilozófiára épül

· 2 szellemi alapvetés

· Rerum Novarum

· Quadragesimo Anno

· antikapitalista (nem teljesen igaz)

· fennálló társadalmi értékekkel szemben új értékek

· kereszténydemokraták

· legfőbb érték a magántulajdon

· család elsőbbsége (ez a társadalom alapegysége)

· szubszidiaritás

· mélyen hisz a társadalom öngondoskodásában

· civil társadalmi szervezeteknek fontos szerepet szán

· kereszténydemokrata filozófia

· problematikus

· alapértékek: konzervativizmus

· de bizonyos szempontból progresszív

· támogatja a társadalmi és szociális reformokat

· jóléti reformok (kereszténydemokrata mindig ez)

· demokratikus és emberi jogok kiterjesztésének híve (keresztényszocialista nem)

· nemzetek felettiséget hirdeti

· osztálybéke megteremtése fontos cél

· keresztényszocialista más

· bizonyos szempontból konzervatívabb

· alapvetően úgy véli, hogy a szociális jogok kiterjesztése nem kell, hogy együtt járjon az emberi jogok kiterjesztésével

· állam legfontosabb feladata: elesetteket és gyengéket támogassa

· egyház és az akkor uralkodó rétegek privilégiumainak védelmére lép fel

· 1945 előtt

· kereszténydemokraták, keresztényszocialisták – a központi hatalommal lépnek fel

· 1945 után ez megváltozik

· kereszténydemokraták: demokratikusabb, modernebb államfelfogás

· emberi jogok kiterjesztésének hívei

· vidékiek körében nagy támogatás

· támogatták a választójog kiterjesztését

· azokat a társadalmi rétegeket mobilizálta, akiknek eddig nem volt képviselete, saját ideológiai alapja

· önálló, kispolgári egzisztenciák

· parasztság, vidéki gazdák

· városi, vidéki kistulajdonsok

· elutasítja a forradalmi változásokat

· kormányzatorientált

· kormányhatalom a legjobb módja az érdekképviseletnek

· megfelelő kormányképes erővel is rendelkeznek

· flexibilis koalíciós partnerek

· bal és jobboldali pártokkal is koalícióra lépnek

· szervezeti kialakulás

· XIX:sz

· kultúrharcnak tekintették, ami akkor zajlott

· katolikus egyház, hívők önvédelmi szervezete

· korai szervezetre jellemző

· már meglévő szervezeti egységekre építenek

· katolikus egyház világi csoportjaira

· egyik alapelv: szubszidiaritás – pártszervezés alapelve is lett

· nem kizárólag a parlamenti politizálásra koncentrálnak

· 1910’s, 1920’s – könnyen tudtak tömegpárttá szervezni magukat

· 1945 után futnak fel igazán

· II.vh után levetkőzik magukról a felekezeti jelleget – gyűjtőpárttá alakulnak át

· felfutásuk világiasabb

· pragmatikus

· felekezet felettiség

· kereszténységet nem ideológiai alapként kezelik, hanem értékként

· nagy konzervatív pártok többsége a II.vh után visszaszorult

· ok: autoriter rezsimekkel együttműködtek

· kereszténydemokraták töltötték be ezt az űrt

· kormányzópárttá váltak

· jobb koalíciós partnerek

· pl olasz kereszténydemokrata párt 40 éven át volt kormányon

· sokáig inkább középpártnak volt tekinthető

· hol bal, hol jobboldali koalíciós partner

· pl német CDU-CSU

· SPD-vel nagykoalícióra léptek

· jól megférnek egymás mellett

· 3 nagyobb típus (kereszténydemokraták)

· ◊ tisztán katolikus gyökerű kereszténydemokrata pártok
· latin amerikai kereszténydemokrata pártok
· osztrák néppárt

· olasz kereszténydemokrata párt

· belga kereszténydemokrata párt

· ◊ katolikus és protestáns irányzatok egyesültek

· pl Németország – CSU-CDU

· holland kereszténydemokrata párt

· ◊ tisztán protestáns gyökerű kereszténydemokrata pártok
· skandináv kereszténydemokrata pártok
· kialakulás

· később keletkeztek (60’s, 70’s) mint a többi európai kereszténydemokrata párt

· protesztpártok voltak

· keresztény alapokon álló értékproteszt pártok
· kereszténydemokrata pártok visszaestek az utóbbi időben

· pl olasz kerdem párt – tiszta kezek botránya

· Belgium – 40 év kormányzás után kiestek a hatalomból

· CDU/CSU – 1998-ban kikerültek a hatalomból (2005-ben visszatértek)

· ezalatt fontos változások

· visszatértek a szubszidiárius elvekhez

· fő szervezési alapelv – hálózatos

· civil szerveződéseket be kell kapcsolni a központi pártszervezetekbe

· társadalmi bázis

· alapvetően fehérgalléros polgárok

· szavazók

· önálló egzisztenciával rendelkeznek

· magasan képzettek

· közalkalmazottak, közképviselők

· munkásság sorából is (konzervatív pártok nem)

· oka: kerdem-k a jóléti reformokat támogatják, liberális piacgazdasággal szemben kritikusan lépnek fel

· szemben a szocialista, szocdem pártokkal – azok támogatják, akik nem tagjai a szakszervezetnek

· alapvetően nem osztályszavazat jellegű a leadott szavazat – valláshoz sokkal inkább 

· köthető

♦ konzervatív pártok

· többsége a XIX.sz elejére vezethető vissza

· felvilágosodás, francia forradalomra ellenreakcióként jöttek létre

· érték és intézményi szinten is a kontinuitás híve

· elutasítja a radikális forradalmi változtatásokat

· organikus fejlődés híve

· elutasítja azt a megállapítást, hogy egy ideológia volna

· konzervatív párt fejlődése

· parlamenten belül keletkezett pártok
· megkésett tömegpártiság a többi párthoz képest

· gyorsan behozzák ezt a lemaradást

· pl GBR – konzervatívok elsőként szerveződnek modern tömegpárttá

· keresztény pártokhoz képest lemaradásban vannak

· keresztény, katolikus országokban gyengék a konzervatív pártok
· XIX.sz-ban a parlamenti pártok közt ők voltak a politikai jobboldal fő bázisa

· XIX.sz végéig zárt, elitista jellegű pártok
· protestáns országok – jobboldal fő ereje a konzervatívok

· kivétel: Spanyolország, Portugália

· hagyományosan katolikus országok

· megkésett demokratikus átalakulás miatt ők lettek a jobboldal meghatározó erői

· ok: katolikus egyház az 1970’s-ben antidemokratikus erőkkel együttműködött – diszkreditálódtak

· típusai

· nemzeti konzervativizmus

· Európában legmeghatározóbb

· európai konzervatív pártokra jellemző: nacionalizmus az egyik fő érték (ez közös jellemző) + piacpártiság

· ez alapján lehet csoportosítani

· piacpártiság

· modern konzervativizmus

· ◊ pallokonzervativizmus

· őskonzervativizmus

· érték és gazdasági szinten is

· elutasítják a szabadpiacot

· izolacionalizmus hívei

· nem sok van már belőlük

· USA-ban vannak nagyobb csoportok

· szigorú értékalapok – drog, abortusz teljes elvetése

· ◊ neokonzervativizmus

· USA, mostani választások – neokonzervatív éra vége (ezt gondolják)

· hogyan lesz a kutyából szalonna esete

· neokonzervatív gondolkodók többsége liberális konzervatív, atyja marxista volt (Cristol)

· gyökereit tekintve konzervatív mozgalom volt

· csúcsa: Reagan és II.Bush

· tagjai liberálisok, demokraták, szocialisták

· elképzelés: 1960’s – USA-ban feléledő ellenkultúra szét fogja rombolni az alapvető társadalmi kohéziót – önvédelem meg fog gyengülni

· liberális gondolkodók elkezdenek konzervatív értékekhez kötődni

· hagyományos értékeket fenn kell tartani, mert ez a társadalom alapja

· agresszív külpolitikai irányultság

· demokrácia elkötelezett hívei

· minden, ami nem demokratikus, veszélyes az USA-ra nézve

· USA feladata: exportálja a demokráciát

· totalitárius rezsimek alkalmasak a terrorizmus kifejlesztésére, magukban hordozzák

· ide exportálni kell a demokratikus értékeket

· ● első időszak – Reagan alatt

· baráti autoriter rendszer

· ellenséges demokrácia

· parlamenti demokratikus értékeket próbálták támogatni (pl szabad piac)

· USA-tól támogatást kaptak

· pl Fülöp-szgk – Marcos rezsim

· pl 1992-ben Albánia – kialakul a demokratikus politikai rendszer

· demokratikus választások – szélsőséges iszlamista párt nyert

· ez veszélyesebb, mintha totalitárius rezsim lenne

· most ugyanez van Palesztinában - Hamasz

· ● második időszak – Bush

· USA politikája alapvetően neokonzervatív irányzatú ekkor

· Bush-doktrína – 2002

· amíg nem hirdetik ki, az USA mindig beavatkozik, ha veszélyben érzi magát

· most nem csak akkor avatkozik be, ha közvetlenül fenyegetik, hanem akkor is, ha erre előkészületek vannak

· ált 20%-os támogatottság (középpártok)

· ahol nincs kerdem párt, ott a 30-40%-ot is elérik

· koalícióképesség: gyengébbek, mint a kerdemek, baloldal irányában nem koalícióképesek

· társadalmi bázis

· középosztály pártjai

· világi jellegű pártok
· vallásos szavazók száma alacsonyabb, mint a kerdemeknél

· munkásság sem szavaz rájuk

♦ szélsőjobb pártok
· terminológiai eltérések

· szélsőjobboldal – újfasiszta, újnáci

· radikális – egyéb

· Mo-n egynek veszik

· II.vh után is jelen vannak

· Olaszország + Franciaország kivételével 1990’s-ig a szélsőjobb pártok marginális szerepet töltenek be

· volt, ahol be is tiltották őket

· alacsony támogatottság

· koalícióképtelenek

· gyűjtőfogalom

· újnácik

· újfasiszták

· radikális jobboldali mozgalmak

· II.vh után megjelennek a kispolgári, radikális jobboldali pártok
· pl Roden – Nemzeti Front

· dán, norvég, Haladás Párt

· Dualista Párt

· 1980’s – 5-10%-os támogatottság

· Osztrák Szabadság Párt – 2000: koalícióra lép az Osztrák Néppárttal és kormányra kerül

· Északi Liga – ő is kormányra kerül – Berlusconi

· megerősödés oka

· egyes elemzők túlzónak látják a jelzett veszélyt

· pl bevándorlás veszélye – szélsőjobb támogatja

· ellentmondásos migrációs politika és ennek hatásai

· terrorizmus – nagy fenyegetettség

· pl No, GBR

· elmúlt években nagymértékű bevándorlás

· hiába szigorodnak a bevándorlási feltételek, ez a kialakult helyzeten nem változtat

· nem tudják integrálni őket

· munkanélküliség

· támogatják őket

· ők is fenyegetettséget okoznak

· olyan értékrendszer uralkodott el, mely alapvetően liberális jellegű

· ez egyre nagyobb ellenállást vált ki bizonyos társadalmi csoportokból

· hagyományos neveltetés – liberális értékrenddel nem tudnak mit kezdeni

· pártok kompromittálódnak, nem képezik le a társadalmi érdekeket

· nagymértékben függnek az államtól

· pl Osztrák Néppárt

· kiábrándultak belőle – több mint 10 évig az Osztrák Szocialista Párttal kormányzott

· mind2 részesedik az összes jóból

· érdekeket nem támogatja

· modernizmus elszakította a kisközösségeket

· elmagányosodás

· igény: legyen tekintélyelvű vezetés

· nemzet az egyetlen kohéziós lehetőség

· maradjon fenn, minél erősebb védelmet kapjon

· program

· nagy skála

· közös

· erőteljes nacionalizmus

· gyakran idegengyűlölők

· erős állam követelése

· militaristák

· antikommunisták

· sok rendszerellenes (parlamentarizmus működését elvetik)

· támogatók

· leszakadó rétegek

· munkanélküliek

· képzetlenek, iskolázatlanok

· korábban baloldali pártokra szavaztak

· de gyűjtőpártosodás – középosztályt célozzák meg

· ez a társadalmi réteg nem tudott hova szavazni – ezért csapódott ide

· nem koalícióképes, kivéve az Osztrák Szabadság Párt

· egyre kevésbé lehet őket figyelmen kívül tartani

· pl Fro – Le Pen – 20 éve a köztudatban

· helyen végzett az elnökjelöltek között

· masszív támogatottság – 10-12%

· pl No – Nemzeti Demokratikus Párt (szélsőjobboldali)

· bejutott több tartományi parlamentbe – pl Szászország

· egyre nagyobb az aggodalom kormányzati körökben

· Merkel – erőteljes fellépés kell

· erőszakos bűncselekmények száma megnőtt

· bevándorláspolitika, török kisebbség problémája, egyre inkább kezelhetetlen

· volt keletnémet területekre jellemző

· még mindig nem sikerült a felzárkózás

· alacsonyabb életszínvonal, több munkanélküli

Baloldal 

· általában a felvilágosodás örököse, 

· küzd az elnyomott és kizsákmányolt társ. csoportok jogi, gazdasági és pol. emancipációjáért, 

· a tőke korlátozását szerené elérni 

· a szociális és jóléti állam híve. 

A baloldal politikai családja: A baloldalhoz ma általában a szociáldemokrata, szocialista és kommunista pártokat sorolják.(Kommunisták, újbaloldaliak, szoc.demek, zöldek)

Tömegbázisa: munkások

Szociáldemokrata pártok: szociáldemokrata, szocialista és munkáspártok tartoznak ebbe a körbe. A skandináv országokban igen erősek ezek a pártok. Szellemi gyökerek: 19. század második felének marxista szocializmusa volt. Célja a társadalmi rendszer megváltoztatása, szocialista társadalom megteremtése, tervgazdaságra való áttérés, munkáshatalom megteremtése. Legfontosabb szerepe a szakszervezeteknek volt.  

Kommunista pártok:A forradalmat tekintették a szocializmushoz vezető egyetlen lehetséges útnak. A kommunista pártok az orosz forradalom demonstrációs hatására születtek. 1919-ben alakult meg a kommunista pártok nemzetközi szervezete, a III. Internacionálé azaz Komintern. A kommunista pártok koalíciósképessége rendkívül alacsony volt, ezért marginalizálódtak. Az 1950-es évek óta folyamatosan csökkentek az európai kommunista pártok választási eredményei  

Újbaloldal és zöldek:
Az újbaloldal politikai karakterét az erős (marxista) ideológiai indíttatás határozta meg. A kollektív tulajdon és a gazdaság állami szabályozásának a híve. Kitüntetett szerepet szán a munkásosztálynak. Szembeszállt a konzervativizmussal és a konvencionális értékrenddel. Pl.: Dánia, Norvégia

Zöldek: kevésbé ideológikusak, programjuk középpontjában a gazdasági növekedés korlátozása és a környezetvédelem áll. Egyik nevezetes technikai újításuk volt a rotáció. Pl.: Ausztria, Belgium 

A társadalmi értékek pozitív-negatív értékkategória-párként fogalmazhatók meg. A XIX. századi klasszikus szocializmus-ideológiák közös értékrendszerét pozitív-negatív értékkategória-párok leírásával jellemezhetjük leginkább. A kívánatosnak tartott (pozitív) és az elvetett (negatív) értékek rendszere a következőképpen foglalható össze:

	Pozitív értékek

-                     az ember, mint társadalmi lény és az ember társadalmi szabadsága,

-                     az egyéni szabadság alapja a közösségek szabadsága,

-                     a közösségek és a közösségi értékek elsődlegessége az individuális értékekkel és szabadsággal szemben,

-                     a kizsákmányolásmentesség, mint a teljes emberi szabadság alapja,

 

-                     a termelési eszközök társadalmi tulajdona,

 

-                     a termelés társadalmi ellenőrzése és irányítása,

 

-                     az elosztás társadalmi ellenőrzése

 

 

-                     a társadalmi egyenlőség, amely a közösség tagjainak tulajdonosi egyenlőségén alapul,

-                     a társadalmi egyenlőségen alapuló valódi politikai és jogi egyenlőség,

 

-                     a szolidaritás és a közös felelősségvállalás a társadalom egyéneivel és csoportjaival a közösségi célok elérése érdekében,

-                     a hátrányos helyzetben lévők felzárkóztatása, az esélyegyenlőtlenségek csökkentése,

-                     a tudatosság és a racionalitás jegyében megszervezett társadalom,

 

-                      nemzetközi szolidaritás a különböző nemzetek kizsákmányoltjaival,

-                     az univerzalizmus, vagyis a történelem és a társadalmak egységes fejlődése a világ minden társadalmára kiterjedően,

-                     a tervezett termelés és a megtervezett társadalom és annak tudatos megvalósítása,

-                     az elidegenedés megszüntetése és a közösség uralma alá rendelt társadalmi berendezkedés.
	Negatív értékek

-                     az egyéni szabadság abszolutizálása,

 

-                     a magántulajdon és a tőkés társadalmi rendszer,

-                     a termelés piaci ellenőrzése és a piaci törvényszerűségek érvényesülése,

 

-                     a formális jogi és politikai egyenlőség és szabadság, amelyek elkendőzik a valóságos társadalmi és tulajdonosi egyenlőtlenséget,

-                     az egyéni érdekek elsődlegessége a kollektívák és közösségek érdekével és értékrendjével szemben,

-                     a történelemben kialakult „tekintélyek”, intézmények és értékek feltétlen tisztelete és elfogadása,

-                     a kizsákmányolást lehetővé tevő magántulajdon, a termelési eszközök magántulajdona,

-                     a lassú, „szerves reformok” útján megvalósuló társadalmi haladás,

 

-                     a nemzeti közösségek és a tradicionálisan kialakult közösségi formák túlzó tisztelete és feltétlen elfogadása,

-                     a társadalmi egyenlőtlenség az érdemesség, az eltérő képességek és a tradíciók alapján,

 

-                     a gazdasági anarchiát és válságot előidéző piaci törvényszerűségek, „mint láthatatlan kéz” érvényesülése,

-                     a rend, a tőkés társadalomhoz kötődő értékek és intézmények, a tőke „rabszolgaságát” előidéző termelési mód,

-                     a spontaneitás érvényesülése – szemben a tudatossággal,

-                     a vallásos meggyőződés és az egyházi szervezetek és értékek rendszere. 


 a szociáldemokrácia ideológiája
· Eduard Bernstein (1850-1932) német szociáldemokrata politikus és gondolkodó 

· tőketulajdon részvénytársaságok útján való megoszlása

·  a középrétegek kiszélesedése és erősödése

·  A proletárdiktatúra győzelme helyett, a parlamenti demokrácia megerősödésétől, a mozgalomban pedig a reformokat megvalósító aprómunkától („A mozgalom minden, a végcél semmi.”)

·  várta a munkások felemelkedését. 

· Elutasította az osztályharcos személetet, helyette a parlamenti demokrácia útján megvalósuló békés átmenetet hirdette a szocializmusba, amelynek lényegi eleme a demokrácia. 

· A liberalizmust a szociáldemokrácia ideológiájának szellemi előzményeként határozta meg

· A nyugat-európai szociáldemokrácia ideológiája és politikai gyakorlata – megőrizve ugyan a marxi tudományos szocializmus alaptételeit – a „tan” alapos revíziójával vált nagyhatású politikai ideológiává, erős parlamenti ellenzékké, sok helyen kormányzati politikai erővé.

A kommunizmus (bolsevista) ideológiája
· a kapitalizmus mindenáron való megdöntésének célkitűzését, a kapitalista társadalom minden összetevőjének tagadását, az osztályharc élezését és a forradalom szükségszerűségébe és kíméletlenségébe vetett hitet. 

· Lenin:„élcsapat”-szerű párt fogalma.Az élcsapat kívülről viszi be a munkásosztályba annak forradalmi tudatát,mivel a munkásosztály nem képes a „magában való” osztályból, „magáért való” forradalmi osztállyá átalakulni

· A kommunisták „messianisztikus küldetése” a hatalom bármi áron való megragadása, a forradalom ellenségeinek kíméletlen eltiprása, a szocialista társadalom megteremtése. 

· a magántulajdon, az áruviszonyok és a pénz azonnali megszüntetése, a forradalmi terror kiépítése, a társadalom tagjainak kommunista átnevelése, a kommunista forradalom permanens továbbvitele, a világkommunizmus viszonylag egy időben történő megteremtése

· harcot hirdettek a szociáldemokrácia híveivel szemben. 

· A XX. század végén – a Szovjetunióban hetven, a szocialista országokban mintegy negyven év után - a bolsevista kommunizmus ideológiája alapján létrejött totalitárius és diktatórikus társadalmi berendezkedések összeomlottak.

14. Rendszerváltás, reform, a kelet-európai rendszerváltások. Új világrend 1989-1992után

Húsz éve annak, hogy a szovjet érdekszférába tartozó kelet európai országokban többéves érlelődés, bomlás után visszafordíthatatlan változások indultak meg. Átalakultak a térség szocialista államainak gazdasági, társadalmi és politikai viszonyai, a régióban lezajlott földindulással egyúttal gyökeresen megváltoztak a nemzetközi erőviszonyok.
Lengyelország
1988. április 25-május 10. - Bérkövetelő sztrájkhullám vonult végig Lengyelországon. A gdanski hajógyárban Lech Walesa, a Szolidaritás Független Önkormányzati Szakszervezeti Szövetség elnöke vezette a munkabeszüntetést. 

1988. május 11. - A lengyel parlament, a szejm elfogadta azt a törvényt, amely rendkívüli jogokkal és hatáskörrel ruházta fel a kormányt a reformok meggyorsítása érdekében. A kormány rendkívüli hatáskörével élve két nappal később visszavont minden jövedelem- és béradókedvezményt, amelyet a vállalatok 1988-ra egyéni elbírálás keretében kaptak, beruházási tilalmat rendelt el minden nem termelő vállalati fejlesztésre és intézkedéseket hozott a szabad árak és a bérek növekedésének féken tartására. 

 1988. május 23-24. - A munkahelyi önkormányzati szervek képviselőinek ülésén Wojciech Jaruzelski, a Lengyel Egyesült Munkáspárt KB első titkára annak a meggyőződésének adott hangot, hogy Lengyelországnak ma nyugalomra, munkára van szüksége, nem pedig a szakszervezeti pluralizmus ürügyén szított politikai csatározásokra. 

Jugoszlávia

Jugoszláviában a rendszerváltás 1988-ban indult meg. Az ország soknemzetiségű jellege miatt azonban az átalakulás nemzeti konfliktusokba, majd háborús felbomlásba torkollott. A szocializmus különutas jugoszláv formája sok eltérést mutatott a szovjet rendszerhez képest: önigazgatás, el nem kötelezettség, decentralizált föderáció különböztette meg az országot a többi szocialista államtól. Egészében véve azonban a titói rendszer csak a szovjet típusú államszocializmus egyik reformváltozata volt, ezért osztozott annak minden strukturális problémájában.

Románia

A rendszerváltás Romániában volt a leglátványosabb a kelet-európai térségben. A "televíziós forradalom" világszenzáció lett.

Ceausescu uralma 1968-ig tartó első szakaszában bizonyos liberalizációt és szakszerűsödést vezetett be azzal a céllal, hogy hozzá hű elitet emeljen a hatalomba. Hatalma 1974-ig tartó második szakaszában a politikai eliten belüli mobilitás mindinkább megszűnt. 1974-ben Ceausescu az államelnöki funkciót is átvette, ezzel kezdődött meg uralmának utolsó szakasza.

Ebben a korszakban értek meg a diktatúra bukásának feltételei:
- 1974 és 1989 között Románia gazdasága gyors ütemben közeledett a csődhöz. A tekintélyuralmi befektetések (Duna-Fekete-tenger-csatorna, bukaresti kormányzati negyed felépítése) és a túlméretezett iparosítás felemésztették Románia tartalékait. - A gazdaság mellett a társadalom is teljes válságba jutott. A rendszer teljesen maga ellen fordította a kisebbségeket. Nyílt asszimilációs politikájával, az ún. "homogenizációval" végső veszélyt jelentett számukra. Az 1988-ban nyilvánosságra hozott településrendezési terv értelmében megkísérelték a kisebbségek egyik utolsó mentsvárának, a falvaknak a szétzúzását. A diktátor bizalma a titkosszolgálatban (Securitate) is megrendült, és úgy tűnt, hogy nem a lakosság, hanem az ellenőrök ellenőrzése a legfontosabb számára. elszigetelődött mind a Kelettel, mind a Nyugattal szemben. 1985-től, Gorbacsov hivatalba lépésétől növekedett a Romániára gyakorolt szovjet nyomás. Moszkva rá akarta venni Romániát, hogy csatlakozzék reformpolitikájához. Ceausescu azonban ellenállt a nyomásnak, sőt közös fellépést szorgalmazott a magyar- és lengyelországi fejleményekkel szemben.

Az események 1989 decemberében Temesváron kezdődtek Tőkés László református lelkész ellenállásával. [...]
Ceausescut televíziós beszédében a temesvári tüntetőket huligánoknak nevezte, és felszólította a lakosságot a haza és a szocializmus védelmére. December 21-re népgyűlést hirdetett az RKP Központi Bizottságának épülete elé. Beszédét azonban a tömeg lehurrogta. (A televízió percekig mutatta a diktátor eltorzult arcát.) A késő esti órákig Bukarestben és más városokban véres összecsapások voltak. December 22-én Ceausescu kihirdette a rendkívüli állapotot. A hatalmat a Nemzeti Megmentési Front (NMF) vette át. Ennek elnöke, egy kegyvesztett volt pártfunkcionárius, Ion Iliescu kiáltványt olvasott fel és bejelentette, hogy a forradalom győzött. Néhány órával azután, hogy az NMF bejelentette igényét a hatalomra, ismeretlen "terroristák" válogatás nélkül lőttek a tüntetőkre és a hadsereg egységeire.

Az 1989. decemberi események a lakosság szeme láttára mentek végbe. Ez volt a történelem első "televíziós forradalma".

Az NMF hatalomra kerülésekor nyilatkozatban ismerte el a demokratikus elveket: az alapvető polgári és szabadságjogokat, pártok és szervezetek alapításának jogát, a véleménynyilvánítás és a külföldi utazások szabadságát. Saját hatáskörébe vonta a végrehajtó hatalmat, a központi és a helyi közigazgatást.

1990. január 5-én az NMF nyilatkozatot adott ki a nemzeti kisebbségek jogairól is, amelyben leszögezte, hogy az alkotmánynak el kell ismernie a kisebbségek egyéni és kollektív jogait. Az NMF tevékenysége tehát kétirányú volt: egyrészt igyekezett az államhatalmat teljes egészében magához ragadni, másrészt a népfölkelés kívánságaként az alapvető demokratikus szabadságjogokat kinyilvánítani.
A román politikai életben kettős törés állt be: egyrészt az új, az NMF-ben tömörülő posztkommunista elit és a kommunizmus teljes eltörlésére törekvő ellenzék, másrészt az új eliten belül a Ion Iliescu és Petre Roman nevével fémjelzett két irányzat között. 
A kerekasztal román változataként megalakult a Nemzeti Egység Ideiglenes Tanácsa, amely az első választásokig az ország parlamentjének szerepét töltötte be.

Május 20-án megtartották a parlamenti választásokat

1990. június 28-án megalakult az új kormány, melynek miniszterelnöke Petre Roman lett. Az NMF két irányzatra szakadt, és a hatalomért folyó harc az új eliten belül játszódott le. Az államelnök(Iliesco) és a miniszterelnök(petre roman) között nézetkülönbségek voltak a gazdasági reform, a politikai berendezkedés, a múlthoz való viszony, a kül- és biztonságpolitika kérdéseiben. Az új alkotmány, amelyet az Alkotmányozó Nemzetgyűlés 1991. november 21-én fogadott el, december 8-án pedig népszavazással erősítettek meg, Romániát egységes és oszthatatlan nemzetállammá, köztársasággá, szociális és demokratikus jogállammá nyilvánította. Leszögezte, hogy az állam a román nép egységének elvén alapul, de elismeri és garantálja a nemzeti kisebbségekhez tartozó személyek jogát etnikai, kulturális, nyelvi és vallási identitásuk meg- őrzéséhez. A kétkamarás parlament a legmagasabb képviseleti és egyetlen törvényhozó szerv. Másrészt a magyar kisebbség elfogadhatatlannak tartotta Románia nemzetállammá nyilvánítását és azt, hogy kizárólag a román nyelvet ismeri el hivatalos nyelvként.1989 és 1992 között az új hatalom csupán néhány félénk reformot vezetett be, így a gazdasági és társadalmi életben döntő változások nem következtek be.

Az egypártrendszert többpártrendszer váltotta fel, de az 1992. szeptemberi választásokig a többség szerepét az NMF játszotta, amely időközben a Petre Roman által irányított Nemzeti Megmentési Front Demokrata Pártjára és a Ion Iliescu által vezetett Társadalmi Demokrácia Pártjára szakadt. Újjáalakultak a hagyományos történelmi pártok (Nemzeti Liberális Párt, Nemzeti Kereszténydemokrata Parasztpárt) és létrejött három szélsőséges nacionalista párt (Román Nemzeti Egységpárt, Nagyrománia Párt, Szocialista Munkáspárt). Az RMDSZ megőrizte addigi szerepét. 
Az 1989 és 1992 közötti szakasz az 1992. szeptemberi választásokkal zárult.A következő négy évben Romániát az Iliescu elnök nevével fémjelzett Társadalmi Demokrácia Pártja (PDSR) kormányozta a három szélsőséges párt támogatásával, amelyekkel később formálisan is szövetségre lépett.

NDK

1985 márciusa után a demokratizálást, az egyén felszabadítását, a nyitást, a gazdaság decentralizálását és a népek önrendelkezési jogát elismerő gorbacsovi irányvonal mély egyetértésre talált az NSZK-ban. Az NDK-ban azonban a NSZEP vezetése vegyes érzésekkel fogadta az új szovjet irányvonalat, s ódzkodott a reformoktól. 1987 februárjára a szovjet-NDK viszony alaposan megromlott. 1989 júniusában Mihail Gorbacsov szovjet pártfőtitkár és Helmut Kohl német kancellár nyilatkozatban rögzítette, hogy a népek és az államok szabadon határozzák meg sorsukat, s kapcsolataikat szuverén módon alakítják.

A közelgő válságra az NDK-ban számos jel utalt, noha szociálpolitikai és bizonyos gazdasági vívmányaival vezető helyen állt a KGST-országok között. A növekvő belső elégedetlenség és legitimációs hiány ellensúlyozására a vezetés elnyomta az ellenzéket, illetve a belpolitikai feszültséget enyhítendő engedélyezte a rendszer bírálóinak NSZK-ba való távozását.

A politikai válság új méreteket öltött az 1989. május 7-i helyhatósági választásokon. A becslések szerint 10-20 százalékos ellenszavazati arány ellenére Egon Krenz, a választási bizottság elnöke ismét 98,89 százalékos hivatalos eredményt hirdetett ki. Ezúttal azonban az emberek nem fogadták el a kormány által kihirdetett eredményt, s panaszt emeltek. Mély csalódást keltett Kelet-Berlin egyetértő nyilatkozata a drámai kínai eseményekre is. Az NDK vezetése 1989. június 4-én a pekingi Mennyei Béke Terén a diáklázadás brutális leverése után nyíltan állást foglalt a kínai kormány mellett, szolidaritási látogatást tett Kínában és a tüntető diákokat ellenforradalmároknak bélyegezte.

Az 1989. nyári-őszi hónapok legfontosabb eseménye a Magyarországon, Csehszlovákián és Lengyelországon keresztül az NSZK-ba irányuló menekülthullám volt. Az NDK polgárok "megszállták" az NSZK budapesti, varsói, prágai és kelet-berlini külképviseleteit. A NSZEP Politikai Bizottságában Günter Mittag a "szocializmus elárulásával" vádolta Magyarországot.

Az NDK fennállásának 40. évfordulójára (1989. október 6.) rendezett ünnepély előestéjén a nyilvános tüntetések és az ellenzéki csoportok aktivitása újabb tetőpontjára érkezett.
1989 októberében az NDK lakosságának lappangó elégedetlensége nyílt tiltakozó akciókba csapott át.

November első hetében a tüntetések elérték csúcspontjukat. Ezért november 7-én testületileg lemondott a Willi Stoph vezette kormány, november 8-án pedig az egész Politikai Bizottság, hogy új vezetésnek - Krenz, Hans Modrow, Schabowski, Herger - adja át a helyét.
Az új pártvezetés tisztában volt azzal, hogy a rendszer megújulása számára legdöntőbb az utazási szabadság ügye. Krenz hozzájárulása után este 10 óra tájban megnyitották a határátkelőket. Ezzel a berlini fal 28 év után leomlott.

Az 1989. őszi fordulat Keletet és Nyugatot egyaránt felkészületlenül érte. A Szovjetunióban az SZKP ortodox szárnya és a tábornokok (Valentin Fallin, Jegor Ligacsov és mások) az NDK elvesztésének megakadályozására a belnémet határ szovjet katonai lezárását fontolgatták. Ezekben az órákban a "harmadik világháború szélén" álltunk, nyilatkozta később Sevardnadze szovjet külügyminiszter.

Washingtonban higgadtan, sőt elégedetten szemlélték azt, mivel a kelet-nyugati konfliktusban közelinek tűnt céljuk megvalósulása, Kelet-Európa "felszabadítása". Az 1989. november 13-án megválasztott új miniszterelnök, a reformpárti Hans Modrow a rendszer alapvető reformjára készült. Eszerint az NDK továbbra is a szovjet impérium alapja marad, de növelik versenyképességét a Nyugattal szemben. December 3-án végleg lezárult a hatalomváltás, mert az egész Politikai Bizottság és a Központi Bizottság is lemondott. Az összes kulcspozíciót Hans Modrow hívei foglalták el. Kohl nyugatnémet kancellár 1989. november 28-i tízpontos terve "azonnali konkrét segítséget" helyezett kilátásba az NDK számára. Egyidejűleg határozottan kimondta, hogy az NSZK végcélja az egyesítés, de csak a Szovjetunió hozzájárulásával.

Modrow a Szovjetunió jóváhagyásával a tarsolyában, 1990. február 1-jén nemzetközi sajtókonferenciáján a német egység fokozatos tervét terjesztette elő. A német egységben az áttörés Kohl és Genscher 1990. február 10-i moszkvai tárgyalásain történt, ahol Gorbacsov beleegyezett a német egyesítésbe. Teljes körű jogot biztosítva, szabad kezet adott a belső módozatok kidolgozásához és az ún. 2+4 tárgyalások - a két német kormány és az egykori megszálló hatalmak - megkezdéséhez. 

Felgyorsult a törvénykezés folyamata is: bevezették a vélemény-, az információ- és a médiaszabadságot. Előrehozták a Népi Kamara választásait és határoztak a választások nyilvános ellenőrzéséről. Megszüntették a pártok blokkját megtestesítő Nemzeti Frontot. Módosították az alkotmányt, amely a hadkötelezettség mellett alternatív polgári szolgálatot is lehetővé tett. Az állampolgári tömörülések elismerését és támogatását az egyesületi és párttörvény szolgálta. A szakszervezeti törvény engedélyezte a munkásharcokat és a sztrájkjogot, s megtiltotta a kizárásokat. Az új gyülekezési törvény a polgári és politikai jogok esetében a nemzetközi konvenciókra hivatkozott. Április 12-én a kereszténydemokrata Lothar de Maiziére-t az NDK miniszterelnökévé választották, s megkezdődött az operatív Németország-politika időszaka.

Az 1990. szeptember 12-én Moszkvában rendezett utolsó "2+4" találkozón aláírták "A Németországra vonatkozó befejező szabályozás szerződését", amelynek tíz cikkelye nemzetközi jogilag is véget vetett a második világháborúnak. A békeszerződést helyettesítő nemzetközi jogi szerződés rögzítette Közép-Európa 1945 utáni területi állapotát, és közös döntéssel lezárta a Németországot érintő kérdéseket.

Október 12-én újabb szovjet-német egyezményben részletesen rögzítették a szovjet csapatoknak az NSZK-ban való meghatározott időtartamú állomásoztatását és tervszerű kivonását. November elején pedig húsz évre szóló egyezményt kötöttek a két ország gazdasági, ipari és tudományos-műszaki együttműködéséről. A szovjet-német jószomszédi, partnerségi és együttműködési szerződést Gorbacsov és Kohl 1990. november 9-én írta alá.

Az állami egység irányába mutató első államszerződést 1990. május 18-án írták alá a pénzügyi, gazdasági és szociális unióról, amely valójában felszámolta az NDK korábbi gazdasági rendszerét. A pénzügyi unió egységes pénzügyi területet hozott létre, amelynek közös pénzneme a Deutsche Mark (DM) lett.

A szociális unióval az NDK kötelezettséget vállalt a szociális és a munkanélküli biztosítás rendszerének bevezetésére, beleértve az NSZK munkatámogatási rendszerének megfelelő intézkedéseit. A nyugdíj-, beteg- és balesetbiztosítást is az NSZK rendszeréhez igazították. A rendelkezések 1990. július 1-jén léptek életbe, s egyúttal megszüntették a személyi ellenőrzést a belnémet határon. 
Az 1990. június 17-i alkotmánymódosító rendelet az NDK-t szabad, demokratikus, föderatív és ökológiai irányultságú jogállammá változtatta. Megerősítették az NSZK-val kötött uniós szerződéseket, júliusban pedig visszaállították a régi tartományokat. Törvényben rögzítették a közvetlen csatlakozást előkészítő választási szerződést és az egyesítési szerződést. 
1990. október 3-án az ország csatlakozott az NSZK-hoz. (A két német állam második államszerződését, az egyesítési szerződést augusztus 31-én írták alá.)

Csehszlovákia

Csehszlovákiában a politikai fordulat az 1989. november 17-én kezdődött tiltakozásokkal indult. Előzményeit az ún. normalizációs időszak (1970-1989) ellenzéki csoportosulásainak tevékenysége jelentette. A cseh és a szlovák ellenzéki akciók irányultsága nem volt egyforma: míg a szlovákoknál a vallásszabadság és a szlovák nemzeti kérdés megoldása, addig a cseheknél az egyéni emberi és politikai jogok kerültek előtérbe. [...] A cseh és a szlovák ellenzék nem egyesült, de volt közöttük kontaktus, és nem akadályozták egymást.

A bársonyos forradalom 1989. november 17-én legális megemlékező tüntetés kezdődött (1938. november 17-én a nácik bezárták a cseh felsőoktatási intézményeket), amely rendszerellenes tüntetéssé alakult, rendőri beavatkozással. A tüntetések több napon keresztül folytatódtak, s már nem csak a diákok és színészek vettek rajtuk részt. 1989. november 19-én Prágában megalakult az ellenzéki Polgári Fórum (OF), november 20-án pedig Szlovákiában a Nyilvánosság az Erőszak Ellen (VPN). E mozgalmak november 21. után felvették egymással a kapcsolatot, kijelölték maguk közül a hatalommal való tárgyalások képviselőit, és országszerte kezdték kiépíteni szervezeteiket. November végére a Csehszlovák Kommunista Párt (CSKP) elveszítette a tényleges politikai hatalmat. Az ideges kapkodás tömeges belső leváltással párosult, és az események alakulását és a további fejlődést egyre inkább a Polgári Fórum (és később a Nyilvánosság az Erőszak Ellen [NYEE]), valamint az Adamec-kormány közötti egyezkedések és tárgyalások határozták meg. Nyomásgyakorlásként november 27-én manifesztációs általános sztrájkot szerveztek, november 29-én pedig megkezdődtek a kerekasztal-tárgyalások a szövetségi kormány és az ellenzéki delegációk között. A kerekasztal-tárgyalások 1989. december 10-én a nemzeti megegyezés kormányának megalakulásával értek véget, mely kormánynak a kommunista M. Calfa lett a miniszterelnöke. Havelt 1989. december 29-én választották ideiglenes (majd 1990. július 5-én rendes) köztársasági elnökké.

Az 1990-es évek elején, a választási kampányban merült fel az átvilágítás politikai szükségessége, amelynek végrehajtására szövetségi parlamenti vizsgálóbizottságot is létrehoztak, és aminek eredményeként 1991. október 4-én elfogadták a Csehországban jelenleg is érvényes átvilágítási törvényt. 

Az állami szimbólumokra és az állam elnevezésére vonatkozó törvény tárgyalásával összefüggésben 1990. február és április között alakult ki először komoly államjogi feszültség az ország cseh és szlovák része között. Ez volt az ún. kötőjel-háború, amelyet egyre sűrűbb és egyre hevesebb szlovákiai nemzeti-nacionalista tüntetések kísértek, és amelynek eredményeként az ország elnevezése Cseh és Szlovák Szövetségi Köztársaság lett (1990. április 20.).

A szlovákok a szlovák nemzeti program megvalósítása érdekében az állami szimbólumok rendszerétől a pénzügyi rendszerig, az alkotmánytól a bankjegykibocsátó bankig mindent a saját kezükbe akartak venni. 

A vita a cseh-szlovák viszony minden kérdését, minden területét felölelte, s mindinkább afelé mutatott, hogy a megoldás a két új, önálló nemzeti állam létrehozása. A szlovák parlament 1992. július 17-én szuverenitási deklarációt fogadott el. Erre Václav Havel cseh államfő még aznap bejelentette július 20-ával életbe lépő lemondását, a két köztársasági kormányfő pedig augusztusban elfogadta az ország kettéválasztásának menetrendjét. Szeptember 1-jén a szlovák parlament elfogadta az önálló és teljes szlovák állami alkotmányt.

A két pártelnök és köztársasági kormányfő a szövetségi parlamenttel 1992. november 25-én alkotmányos törvényt fogadtatott el, amely a Cseh és Szlovák Szövetségi Köztársaság 1992. december 31-ével való szétválásáról szólt. Ezután megkezdték a közös vagyon elkülönítését. Így szűnt meg demokratikus formában és békés úton a csehszlovák állam. 

7. sztálini modell intézményrendszere. Politikai rendszere ideológiája, alakváltozásai.

A sztálini modell egy diktatórikus rendszer. Sztálin minden közép- és kelet-európai országban elrendelte saját rendszerének létrehozását. 1949et követően ezekben az országokban a Szovjetunió vérrel megszentelt és dicsőséges útját kellett követni. 

A sztálini rendszerekben:

Hiányzik az önszabályzó mechanizmus. Ezenfelül közös érdek sem létezik, mivel a közöst senki sem tekinti sajátjának, amit tudnak, az általában ellopnak. Hamis absztrakt közösségi érdekek léteznek. Létezik a mitikus munkásosztály, amelynek élén az élcsoport a bolsevik, kommunista párt áll. A kommunista párt képviseli az össztársadalmi érdekeket. A párt liturgikus  és önkéntes szervezetté válik.

Létezik a városi kommunizmus és a falusi kommunizmus. A városira jellemző az urbanizáció és az iparosítás. A falusiban különleges körzetek alakulnak ki, nem bíznak a városban, ez a rendszer Romániára és Kínára jellemző.

A diktatúra jellemzése:

Egypártrendszer: Az állampárt irányította és vezetette az országot. a párttagok általában a bizalmasok sorai közöl kerültek ki. Az államirányítás legfőbb pozícióit a párttagok töltötték be. Az állami szervek a párt ellenőrzése alatt álltak. Az országgyűlési választások formálisak voltak, a képviselőhelyeket előre betöltötték. A parlament nagy részét laikus állampolgárok alkották, ellenszavazat nem volt. A parlament ritkán ülésezett, törvényhozó szerepe formális volt.

Személyi kultusz:A párt élén állt a pártvezér, aki mindentéren a  csalhatatlan, a tévedhetetlen vezér, és a példakép volt. Minden sztálinista országban az adott pártelnököt kellett dicsőíteni és magasztalni.pl.Mo-n: Rákosi és Kádár, Jugoszlávia Tito,Szovjetunió Gorbacsov,Kína Maocetung stb.… 

A mezőgazdaság kollektivizálása: cél: az iparosítás számára elvonni a tőkét és a munkaerőt a mezőgazdaságtól. Eszköze: a szövetkezetek létrehozása, azaz a TS-ek létrehozása. Mind en országban a vezetők elrendelték hogy a parasztság néhány éven belül szövetkezeti tag legyen. Annak érdekében hogy ez minél előbb teljesüljön, a kulákok erőszakos módszereket is alkalmaztak. A kollektivizálásnak több hátránya volt mint előnye, mivel csökkent a termésátlag, élelmiszerhiány, éhezés, gabona behozatala, és rettegésben éltek a szövetkezettagok. Néhány országban a természeti tényezőknek nem megfelelő növényeket akartak termelni (Mo-n, narancs és rizs stb). Ezen belül fontos megemlíteni a tervgazdálkodást, aminek célja, hogy az adott ország önellátóvá váljon. 

Koncepciós perek: ezeknek a céljuk az általános megfélemlítés volt. Az 1930-as évek szovjet perei adták a példát (pl. Zinovjev, Kamenyev, Buharin pere) A vádlottakat általában háborús és népellenes bűnökkel, hűtlenséggel, kémkedéssel vádolták. A vallomásokat a tanúk előre megtanulták, az ártatlanságot kellett bizonyítani. Fizikai, pszichikai kényszerítő eszközökkel elérték az el nem követett bűnök bevallását. 

Egyházellenesség: Feloszlatták a szerzetesrendeket. Államosították az egyházi iskolákat. A rendszerrel szembenálló papokat meghurcolták. Eltörölték az összes vallási ünnepet.

*Három mozgás jellemzi- Géczi féle jellemzés:

Redisztribúció: beteszem a raktárba az összegyűjtött, majd szétosztom

Reciprocitás:családi és baráti körben való ajándékozás.”adok valamit hogy kapjak”pl. szerelem 

Árucsere: nem minden esetben a pénzt jelenti. Pl. egy zsák krumplit cserélek egy kilo lisztre stb.

Alakváltozásai:

Európában kialakított szocialista tömb a szovjet  érdekszférát jelenti: 

-     Jugoszlávia, Albánia, Bulgária: 1944-45.

· Lengyelország: 1947.

· Magyarország, Csehszlovákia, Románia 1949.

· Német Demokratikus Köztársaság  1949 / NDK /  - a szovjet megszállási zónából

· Európán kívüli szocialista országok: 

· Mongólia,

·  Kína (1949) ( később eltávolodik a Szu.-tól

·  Észak-Korea (195O)

· Vietnam 1976 Észak- és Dél-Vietnam ekkor egyesül (a vietnami háború vége!)

· Kuba 1959 (Fidel Castro győzelme)

Ezekben az országokban szovjet mintájú politikai-gazdasági rendszer épült ki!

Jugoszlávia

A titoizmus a Josip Broz Tito nevével fémjelzett társadalmi (gazdasági és politikai) rendszer és annak ideológiája Jugoszláviában a hidegháború alatt. A fogalmat eredetileg pejoratív értelemben használták a szovjetek a Jugoszláviával való konfliktus idején (1948–1955).

A titoizmust mint rendszert és mint ideológiát egyértelműen a kommunista/szocialista gondolatkörbe sorolhatjuk. Ezen kívül fontos meghatározója, hogy a királyi Jugoszlávia alternatívájaként, és a II. világháborúban a délszláv térségben vadul tomboló nemzeti, vallási alapú gyűlölködés ellenében jött létre.

Mindezért fontos jellemzője, hogy valamilyen egyensúlyt próbált találni, a különböző nemzeti érzelmek között.

Fontos körülmény, hogy a titoizmusban, annak ellenére, hogy akarták, nem sikerült gazdasági értelemben új rendszert teremteni, ezért nem tekinthetjük teljes politikai, gazdasági rendszernek, mint amilyen például a sztálinizmus.

Az érett titoizmus négy pilléren nyugodott. Ezek a következők:

· szocializmus
· föderalizmus
· munkásönigazgatás a termelő üzemekben, majd ennek kiterjesztése az ország politikai életére és a köztársaságok egymás közti viszonyára.

· el nem kötelezettség (tagság az el nem kötelezettek mozgalmában)

A titoizmust nem kezelhetjük monolit képződményként, mert fennállásának több mint negyven éve alatt változott, ezért érdemes szakaszokra bontani a fejlődését.

1. 1944-1946 korai titoizmus. Ez lényegében véve nem más mint a sztálinizmus helyi alkalmazásának kísérlete.

2. 1946-1949/50 sztálinista titoizmus. Ebben a szakaszban összeállt a sztálinista rendszer, és a sztálinizmustól eltérő különbözőségek felszámolása folyik.

3. 1950-1955 a kiútkeresés szakasza. Ekkor fogalmazódik meg az önigazgatás és az el nem kötelezettség ideája, amitől a titóizmus egyedivé válik.

4. 1955-1980. Az „aranykori titóizmus”. Ebben a szakaszban alakul ki az a rendszer, amire más szocialista országok lakói irigykedve és csodálattal tekintettek, és amire ma is szívesen emlékeznek az egykori Jugoszlávia lakói.

5. 1980-1989 a kései titóizmus. Tito 1980-ban bekövetkezett halála után, minden lényeges politikai, társadalmi tényező, szervezet, intézmény a titói út folytatása mellett tesz hitet.

A Szovjetunióval való szakítás után, 1955-től a Szovjetunió elismerte azt a lehetőséget, hogy létezhet más útja is a szocializmus/kommunizmus kiépítésének, mint az övé.

Tito és rendszere példaként szolgát Gomulka, Kádár János, Dubček és más egyéni érdekeiket valamilyen módon érvényesíteni akaró kommunista politikusoknak.

Kína is.

8.sztálini modell kelet európai exportja, 1956, 1968, 1980/81

1956:

Az 1956-os forradalom Magyarország népének a sztálinista diktatúra elleni forradalma és a szovjet meg​szállás ellen folytatott szabadságharca, amely a 20. századi magyar történelem egyik legmeghatározóbb eseménye volt. A budapesti diákoknak az egyetemekről kiinduló békés tün​te​té​sével kezdődött 1956. október 23-án, és a fegyveres felkelők ellenállásának felmorzsolásával feje​ződött be Csepelen november 11-én. 

1968:

Csehszlovákia megszállása.

1980/81

Lengyelországban december 13. án kihirdetik a szükségállapotot.

9.A rendszerváltás közvetlen előzményei, politikai változások Mo-n és másutt (1985-1988), a politikai ellenzék kialakulása.

Általánosan:

A belső viták illetve a kedvezően alakuló nemzetközi háttér miatt az állampárt két fontos lépését említhetjük meg. Az első az hogy 1956-ban történt eseményeket újraértékelik, valamint hogy az állampárt elfogadta a többpártrendszert. A többpártrendszer elfogadásával saját hatalmának lebontását és a demokrácia felé vezető utat teremtette meg, az állampárt. Gazdasági téren megkezdődött az állami tulajdon magánosítása. A többi szovjet blokk országaiban is hasonló dolgok zajlottak. Mo-t Lengyelország haladta meg, ő szerepelt a sor elején. Az NDK-ban, Csehszlovákiában, Romániában és Bulgária vezetése 1989 végéig ellenállt a kormány parancsának, az átalakulás ezekben az országokban részben gyorsabban és erőszakosabban zajlott.     

Lengyel példa

Már  1956. okt. 23.-án a magyar fiatalok lengyelbarát szavakat skandáltak, evvel is célozva a lengyelo. sztrájkokra, tüntetésekre és a politikai téren végbement változásokra. Az 1989. december 31. én kihirdetett szükségállapot után Lengyelo. permanens gazdasági és politikai válsággal küzdött. A rezsimmel szemben tömörült ellenzékiek szakszervezete a Szolidaritás volt, amelyet két nagyobb tömb képviselt (katolikus egyház, munkások milliói). Kezdetben állandó tüntetések és sztrájkok voltak, majd erőszakmentes szórólapokkal és szamizdat kiadványokkal lépett fel az ellenzék. A demokratikus államok közül az U.S.A, erkölcsi és anyagi támogatást is nyújtott, a demokratizálódni kivánó államnak. Az ország gazdasága folyamatosan romlik, amit a vezetőség külföldi hitelekből próbál helyreállítani.    A lengyel vezetőség kezdetben azt hitte h figyelmen kívül hagyhatja a  Szolidaritást és annak vezérét Lec Walesát. Kiszczak tábornok, a belügyminiszter, azt igérte, hogy ha megszünnek a sztrájokok, tüntetések, lázongások, akkor a kormány legalizálná a Szolidaritást és kész bizonyos korlátok között szabad választásokat tartani. 

A rendszerváltás közvetlen előzményei:

Az 1980 as években az ország gyorsan eladósodott. A pártvezetés új gazdasági reformokkal kísérletezett, de ezek nem hoztak számottevő eredményeket. Rájöttek, hogy a részleges reformok nem segítenek és hogy a tervgazdálkodás nem versenyképes a piaccal. Az eladósodás következtében az életszínvonal korábbi megőrzése lehetetlenné vált. Az emberek hiába dolgoztak többet az állam nem tudta biztosítani a szocialista rendszer alapjainak tekintett vívmányokat. Ez a folyamat egyre szélesebb rétegek elszegényedését okozta. A gulyáskommunizmus meghatározó pillére az életszínvonal folyamatos emelése összedőlt. Az állandó szociális problémák miatt egy nagyobb rétegek fordultak el rendszertől.

Az 1980 évek második felére egyre nyilvánvalóbbá vált a szovjet típusú szocializmus csődje. A pártvezetés képtelen volt a kialakuló társadalmi és gazdasági válsághelyzetet kezelni. A társadalom többsége a csökkenő jövedelmet túlmunka vállalásával próbálta eszközölni. 

A rendszer erösödő válságával párhuzamosan megkezdődtek az ellenzéki pártok megszerveződése. Az első jelentős találkozó Monoron volt 1985ben, ahol már felemlitették a pártállam megszüntetését és a szabadságjogok kiterjesztését. A 80 évek végére nyilvánvalóvá vállt hogy a Szovjetunió nem tudta tartani a nyugatiakkal vivott fegyverkezési versenyt és hogy nem tudta fenntartani a kelet európában állomásozó több mint félmillió katonát. 

1988ra a Kádár vezette MSZMP elvesztett a párttagok jelentős részének  és a társadalom jelentős részének támogatását is. Ellenzéki szervezetek jönnek létre:MDF, SZDSZ, FIDESZ,  stb. Az MSZMP-n belüli tagság egyre nagyobb része fordult a változásokat követelő reformer vezetőkhöz, Pozsgay Imre és Nyers Rezső felé.Az 1988as majusi pártértekezleten leváltották Kádárt és Grósz Károlyt választották főtitkárrá. 

1989 elején Pozsgay népfelkelésnek nyilvánította 1956ot. Ez a Kádár rendszer eszmei alapjának tagadását jelentette. Ez volt az állampárt szétesésének kezdete. Nagy Imre és mártírtársainak újratemetésén a tömeg a hősök emléke előtt tisztelgett és egyben a Kádár rendszert eltemette.

1989 nyarán megkezdődtek a békés átmenetet előkészítő tárgyalások az MSZMP és az Ellenzéki Kerekasztal között (EKA).Az EKAt az ellenzék egységes fellépése érdekében hozták létre, és összefogta a legnagyobb támogatotságot élvező ellenzéki pártokat: FIDESZ, SZDSZ,MDF, KDNP, SZDP, FKGP). A tárgyalásokon az MSZMP és az EKA megállapodtak a békés átmenet sarkalatos tvi-ről és forgatókönyvéről.(1989.szept) 

Egyéb hasznos dolgok:

Varsói Szerződés: A Varsói Szerződés az NSZK újrafegyverzése és a Nyugat-európai Unió megalakulása elleni lépésként jött létre. Az NSZK NATO-ba történt felvétele után Szovjetunió felmondta Franciaországgal és Nagy-Britanniával a segítségnyújtási szerződést, és 1955. május 14-én megalakította a Varsói Szerződést, tagjai: Albánia, Bulgária, NDK, Lengyelország, Magyarország, Románia, Csehszlovákia, Szovjetunió. A szervezet legfőbb politikai szerve a Politikai Tanácskozó Testület (PTT) volt. A tagállamok képviselőiből állt az Egyesített Titkárság. Külpolitikai ajánlásokat állított fel a Külügyminiszterek Bizottsága. 1969-ben alakult a Katonai Tanács és a Honvédelmi Miniszterek Bizottsága.

NDK: 1949. október 7-én Németország szovjet megszállási övezetéből alakult az NDK. Az ország 1954-ig szovjet megszállás alatt állt. Az NDK 1954. március 25-én lett szuverén állam. A tulajdon újraelosztása kisajátítással és földreformmal történt. 1952-ben a Német Szocialista Egységpárt (NSZEP) a szocializmus alapjainak lerakását tűzte ki célul. A mezőgazdaság teljes kollektivizálása 1953​​-1960 között ment végbe. A polgári ideológia képviselőjének a művelt polgárságot tekintették.  A gazdaságban a nehézipar gyors fejlesztése volt a célkitűzés. A tartományokat feloszlatták és 15 központilag irányított megyét hoztak létre. Az NSZEP 1958-as V. pártkongresszusa Hruscsov elképzeléseinek megfelelően minden téren a szocialista tulajdonviszonyok kiteljesítésére törekedett. A folyamatos nyugatra szökések megakadályozására megépítették 1961. augusztus 13-án a berlini falat. Ulbricht 1971-es lemondása után Honecker került hatalomra. A NSZEP VIII. kongresszusa új feladatként a gazdaság és a szociálpolitika egységét határozta el. Elsőbbséget kapott a munkabérek, nyugdíjak emelése és a munkaidő csökkentése. 1972-ben újabb államosítási hullám kezdődött.

KGST: A Közös Gazdasági Segítség Tanácsa 1949. január 25-én alakult a Marshall-terv és az OEEC ellensúlyozására. Legfelső szerve a Tanács volt, a folyó ügyeket pedig a moszkvai Iroda intézte. 1950-re a tagországok külkereskedelmi forgalmának jelentős része a Szovjetunióval bonyolódott. A KGST csak 1954-1955-től, Hruscsov idején vált nemzetközi gazdasági szervezetté. 

10. a Berectrojka és a Gnosznoszty bukása:

1985ben az SZKP bejelentette hogy szükség van a teljes gazdaság áttervezésére. Az 1978/79 es olajválság hatására elindult a külső és a belső eladósodás is. A reformokat kezdetben gyorsítás néven emlegették, de két jelszó volt jellemző erre az áttervezésre, a peresztrojka – gazdasági és társadalmi átalakítás(A peresztrojka :Szovjetunióban 1985-ben elindított gazdasági-társadalmi reformcsomag neve.) – valamint a glasznoszty – politikai nyitás, nyíltság. A probléma abból adódott hogy az orosz gazdaság elsősorban zártsága és a tervrendszernek alárendeltsége miatt képtelen volt tartani a tempót és a fegyverkezési versenyt az egyre gyorsabban fejlődő Egyesült Államokkal.

A racionalizálás korszakának is nevezzük az 1986tól 1988ig terjedő időszakot. Gorbacsov még nobel díjat is kapott, mivel világossá tette, hogy ténylegesen elismerik a népek önrendelkezési jogát, s nem fognak sem katonai, sem egyéb eszközökkel beavatkozni a szocialista országok belügyeibe. Néhány példa ebben az időszakban elért eredményekről és jelszavakról:

1. Az atomháború törvényen kívül helyezése

2. A biztonság fogalmának komplex értelmezése

3. A katonai erő leértékelése

4. A biztonság kölcsönös jellegének felismerése és előmozdítása

5. Az „ésszerű elégségesség” elvének megfogalmazása

6. Az összemberi értékek elsőbbsége (ez teljesen eltér az osztály-alapú megközelítéstől)

7. A nemzetközi kapcsolatok dezideologizálása

1986. január 16-án megegyeztek, hogy az atomfegyvereket betiltják 2000-ig. 1986 júniusában NATO és Varsói Szerződés katonai erőinek csökkentését, a hadászati atomfegyverek csökkentését megkezdték 

A peresztrojka gazdasági programja az Abel Aganbegjan által hirdetett termelői önigazgatás volt. A központi irányítást az önálló gazdasági elszámolással akarták gyengíteni, ezzel párosult a központi tervezés felváltása helyi ár- és ösztönzési politikákkal. A fő cél az állami befolyás gyengítése, a korrupció felszámolása, a párt- és munkahelyi viszonyok demokratizálása volt. Ekkor került a köztudatba a glasznoszty, a nyitottság is, szabad információáramlást és véleménynyilvánítást hozva - a média soha nem látott nyíltsággal tudósított és bírált.

A jogi és politikai változásokat nem követte az életviszonyok javulása, a lakosság többsége nem érzékelt sem több és jobb árut, sem hatékonyabb gazdaságot. A demokratizálás (a nagyobb nyilvánosság, a szólás- és sajtószabadság növekedése, a jogállami elemek megjelenése) felszínre hozta a rendszer gyengéit, ellentmondásait, nehézkességét, sejtette közeli széthullását, ám egy új rendnek még körvonalai sem mutatkoztak. A kezdeti reményt kiábrándultság váltotta fel: szaporodtak a korábban elképzelhetetlen sztrájkok, nemzetiségi összetűzések, elszabadultak a szeparatista indulatok. Nőtt a bűnözés, a korrupció, Csernobil az ökológiai katasztrófa rémét jelenítette meg.

A peresztrojkából megindítójának szándéka ellenére rendszerváltás lett. A Szovjetunió 1991. december 21-én gyakorlatilag megszűnt, 25-én Gorbacsov lemondott szovjet elnöki posztjáról, a Szovjet Szocialista Köztársaságok Szövetségének helyébe szuverén szövetségi és nemzetállamok léptek, amelyek (a baltiak kivételével) laza, konföderatív jellegű szövetségbe tömörültek.
"Összesürített történelmi időszak volt a ´80-as évtized, rendkívül gyors változások zajlottak" - mondta Kun Miklós történész. Hozzátette, az évtized végén kettős hatalom létezett a Szovjetunióban. 

Gorbacsov 1985-ös hatalomra kerülésével megkezdodött az enyhülés a politikában. Karrierje alakulásában jelentős szerepe volt a szerencsének is. A KGB és Andropov is támogatta, illetve hozzásegítette a vezetéshez, hogy Csernyenkó után nem lehetett még egy öreget előtérbe tolni. 
Gorbacsovval megjelentek a reformok a hatalomban. Vele a "csúcsról jövő forradalom" valósult meg. Az ország rövid idő alatt változott, és Gorbacsov kész volt a változásokra. 

A peresztrojka, azaz átalakítás néven közismert gorbacsovi reformprogram összetevője volt a "glasznoszty", azaz a nyíltság, ami a korlátozások feloldását jelentette az általános üzleti és politikai tevékenység terén. Gorbacsov megpróbálta finoman ráengedni a piaci normákat az országra. 
1986-ban, a fegyverkezési verseny hatására a gorbacsovi reformcsapat meghirdette a gyorsítás, "uszkorenyije" programját, amely azonban csak a rendszer széthullását gyorsította fel, és hamarosan romlásba vitte a gazdaságot.

10.az utolsó kommunista reformrendi országgyűlés

Húsz éve, 1989. október 6-án ült össze a Budapesti Kongresszusi Központban a Magyar Szocialista Munkáspárt (MSZMP) XIV. kongresszusa, amelynek küldöttei 7-én nagy szavazattöbbséggel kimondták a Magyar Szocialista Párt (MSZP) megalakulását. Ezzel négy évtized után megszűnt Magyarországon a bolsevik típusú állampárt, és újabb jelentős előrelépés történt az ország demokratikus átalakulása felé.

A hatalomféltés évei

1987-re egyre nyilvánvalóbbá vált Magyarország gazdasági, társadalmi, politikai válsága, s mind többen ismerték fel, hogy következetes gazdasági reform elképzelhetetlen politikai reform nélkül. 1987 nyarán-őszén megindult, majd 1988-89-ben felgyorsult a politikai élet pluralizálódása. Megkezdődött a változás az állampártban is: az MSZMP 1988. május 20-22-i országos értekezletén leváltották főtitkári tisztségéből Kádár Jánost, aki 32 éven keresztül állt a párt és az ország élén.

Utóda az a Grósz Károly lett, aki 1987 óta a miniszterelnöki tisztet is betöltötte. Kicserélődött a KB egyharmada, s a PB-ből is kimaradtak olyan korábbi oszlopos tagok, mint Aczél György, Gáspár Sándor, Németh Károly, Óvári Miklós, bekerültek viszont reformerekként számon tartott politikusok, mint Pozsgay Imre, a Hazafias Népfront akkori főtitkára, vagy Nyers Rezső, az 1968-as gazdasági reform atyja.

Az MSZMP-n belüli változások kimenetele korántsem volt eldöntött, az 1988 májusa és 1989 októbere közötti időszakot a különböző irányzatok vetélkedése határozta meg. A "konzervatív rendpárti" és az "új rendpárti" elképzelések mellett mindinkább teret hódítottak a radikális reformerek, de jelentős tábort alkottak "a túlélő és igazodó opportunisták", valamint "a politikai arculat nélküli szürkék" is. Az energikus új főtitkár "grósznosztynak" elkeresztelt, a fontolva haladás, a mérsékelt reformok jegyében vitt politikája magában hordozta a visszarendeződés veszélyét. Erre utalt maga Grósz is a Sportcsarnokban elmondott, 1988 november végi beszédében, amelyben a fehérterror rémével riogatta hallgatóságát.

Az MSZMP hatalmi helyzetének megingásához az is kellett, hogy kétségessé tegyék uralmának alapelveit. Ez 1989. január 28-án történt meg, amikor a Kossuth Rádió 168 Óra című műsorában Pozsgay bejelentette: az MSZMP KB által a történelmi múlt elemzésére felállított bizottság "népfelkelésnek látja azt, ami 1956-ban történt; egy oligarchisztikus és a nemzetet is megalázó uralmi forma elleni felkelésnek". Az állítás az 1956 utáni egész rendszer, s benne az MSZMP legitimációját kérdőjelezte meg, amely az 1956-os események ellenforradalmi voltán alapult. Az MSZMP KB 1989. február 10-11-i ülésén tudomásul vette az 1956 átértékeléséről szóló állásfoglalást, és határozatot fogadott el, mely szerint a többpártrendszerű demokráciára való békés átmenet van napirenden.

Miközben az 1989. március 15-i megemlékezések, a nemzeti kerekasztal-tárgyalások megkezdése, Nagy Imre és mártírtársainak júniusi újratemetése a politikai ellenfelek erősödését mutatták, 1989 tavaszától az MSZMP reformkörei is mind erősebbé váltak. Sokan úgy vélték, hogy a reformkörök április 15-i kecskeméti országos tanácskozása kimondja a reformszárny kiválását, de a jelen lévő Nyers Rezső és Pozsgay Imre is a pártszakadás ellen foglalt állást, miközben a gyökeres politikai átalakulás és a modellváltás fontosságát hangsúlyozták.

A pártvezetésen belüli erőviszonyok fokozatos megváltozásának jeleként az 1989. április 12-i MSZMP KB-ülés kiszavazta a Politikai Bizottságból a keményvonalasok prominensének tekintett Berecz Jánost. A június 23-24-i ülés a párt operatív irányító testületévé egy négytagú elnökséget tett meg, melynek tagjai az akkor pártelnökké választott Nyers Rezső, Grósz Károly főtitkár, Pozsgay Imre államminiszter és a Grószt 1988 novemberében a miniszterelnöki poszton felváltó Németh Miklós lettek. Az addigi Politikai Bizottság 21 tagú Politikai Intéző Bizottságként működött tovább, s a KB Berecz Jánost érdemei elismerése mellett KB-titkári tisztségéből is felmentette. A hazai és a nemzetközi megítélés szerint a személyi változások a magyar reformerek konzervatívokkal szembeni győzelmét, Grósz Károly hatalmi pozíciójának gyengülését jelentették. A tanácskozás döntött arról is, hogy 1989. október elején Budapesten tartsák meg az MSZMP XIV. kongresszusát.

Az átalakulás lázában égve

Erre az időpontra a politikai helyzet gyökeresen megváltozott: a nemzeti kerekasztal-tárgyalásokon szeptember 18-án született megállapodások az ún. sarkalatos törvények rögzítésével megalapozták, előkészítették a gazdasági-politikai rendszerváltozást. Az átalakulást az MSZMP sem kerülhette el, a hogyan továbbra azonban még többfajta válasz született. Az MSZMP reformkörök szeptember 2-3-i második országos tanácskozása úgy foglalt állást, hogy radikálisan megújult, a konzervatív elemektől megtisztított és platform-szövetség alapján működő pártra van szükség. Ugyanitt Nyers Rezső pártelnök határozottan leszögezte: az MSZMP-ből kell reformpártot kialakítani.

 Nyers a Corriere della Sera című olasz lapnak adott interjújában kifejtette: két szélsőséges álláspont van az MSZMP-ben, amellyel semmiféle egyezkedés nem lehetséges és minimális súlyt képviselnek: ezek a fundamentalisták, akik a régi marxista formulákhoz és dogmákhoz kötődnek, másrészt az ultraradikálisok, akik "forradalmat akarnak az MSZMP-n belül, de elszigetelődtek a reformkörök második országos tanácskozásán". Nyers szerint a párt többsége a reformok üteme és mélysége kérdéseiben oszlik meg, három vagy négy irányzat különíthető el, de ezek egyetértésre juthatnak a kongresszuson a demokratikus szocializmus felfogása és egy megújított, pluralista felfogást képviselő párt szükséges egysége körül.

 Az 1989. október 6-án kezdődött pártkongresszuson a pártelnök várakozása igazolódott. A felszólalók többsége egyetértett abban, hogy a szocializmus, s vele a párt addig járt útján nem lehet továbblépni, váltás, reform, megtisztulás kell a pártban és azon kívül is. Az igazi vita arról folyt, hogy teljességgel új pártra van-e szükség, s ha igen, az milyen legyen. A második napon, október 7-én a többségükben reformelkötelezett küldöttek 1202 igen szavazattal, 159 nem és 38 tartózkodás mellett úgy döntöttek, hogy az MSZMP-ből létrehozzák a Magyar Szocialista Pártot. Ezzel az MSZMP-t annak átalakításával, s nem megszüntetésével haladták meg, jelezve a folyamatosságot, illetve azt az elvárást, hogy az átalakulást ellenzők hagyják el a szervezetet. Grósz Károly október 8-i sajtótájékoztatóján már be is jelentette: nem kíván az MSZP tagja lenni. 

Az október 9-ig tartó tanácskozás immár MSZP-kongresszusként folytatódott. A résztvevők elfogadták a párt alapszabályzatát és a programnyilatkozatot. Ez utóbbi célul tűzte ki a demokratikus szocializmus politikai intézményrendszerének megteremtését, míg magáról a pártról úgy szólt, hogy az MSZP a többi párttal alkotmányosan versengő, platformok szövetségeként működő, modern szocialista politikai mozgalomként kíván tevékenykedni. Olyan baloldali szocialista párt akar lenni, amely a szocialista és kommunista alapértékek szintézisére törekszik, a nép pártja, mivel a társadalom túlnyomó többsége, de mindenekelőtt a munkájukból élő fizikai és szellemi dolgozók érdekeit képviseli. A küldöttek megválasztották a 24 tagú elnökség és a Központi Pénzügyi Ellenőrző Bizottság tagjait, illetve a pártelnököt Nyers Rezső személyében. Az MSZP köztársaságielnök-jelöltje Pozsgay Imre lett.

10.fogalmak:

korporációs rendszer/koncepciók

korporáció:

A fasiszta hivatásrendi, szakmai szervezetekre épülő társ. berendezkedés. A fasiszta állam a iszakszervezetek lelszámolásavai egy-egy szakma tőkéseit, munkásait, tisztviselőit egy, ún. hivatásrendi szakszervezetbe tömörítette azzal a céllal, hogy ezzel az érdekközösség és együttműködés látszatát keltse az osztályharc helyett. A korporációs rendszer létrehozása először Olaszországban sikerült 1927-ben, amelynek példáját egy sor fasiszta ország (pl. Portugália, Spanyolország stb.) követte. Mo.-on a szakszervezetekbe tömörült munkások sikeresen ellenálltak 1933 után Gömbös Gyula miniszterelnök hasonló próbálkozásának.

koncepció:

Felfogások, nézetek rendszere, valamely elméleti mű elvi alaptételeinek összessége és egysége. a művész elgondolása, ötlete készülő művének eszmei mondanivalójáról és formaszerkezetéről. a kritikus által alkalmazott nézőpont.

alkotmányos egypártrendszer:

Az 1949-ben bevezetett új alkotmány népköztársaságként definiálja a magyar államot, egypártrendszert vezettek be és szovjet típusú intézményrendszert (bíróság stb.). Ez a politikai rezsim és rendszer alapvetően nem változott 1989-ig, noha az 1956-os forradalmat követő évtizedekben a totalitárius elemeket már nem érvényesítették. Az egypártrendszer 1989 októberéig, a Magyar Köztársaság kikiáltásáig volt hatályban, amelyet többpárti liberális demokrácia bevezetése követett.

határolt többpártrendszer/megszoritó

határolt többpártrendszer - Alkotmányozó Nemzetgyűlés (A diktatórikus szocializmusból a demokratikus szocializmusba átmenet politikai programja)

11.Konzervatív, népnemzeti és liberális ellenzék. Tradicionális és új típusú ellenzéki pártok. Törésvonalak.

MDF: 

A Magyar Demokrata Fórum (röviden MDF) egy bejegyzett politikai párt Magyarországon.

A párt alapításának „hivatalos” időpontja 1987. szeptember 27. Első elnöke Bíró Zoltán volt, őt követte Antall József, aki 1990-től 1993-ban bekövetkezett haláláig Magyarország miniszterelnöke volt. A párt jelenlegi elnöke Dávid Ibolya.

A Magyar Demokrata Fórum (MDF) 1987-ben alakult Lakiteleken. Az alapítói okirat aláírói Bíró Zoltán, Csengey Dénes, Csoóri Sándor, Csurka István, Fekete Gyula, Für Lajos, Joó Rudolf, Kiss Gy. Csaba és Lezsák Sándor voltak. A rendszerváltás utáni első választások megnyerése után az MDF az FKGP-vel és a KDNP-vel alakított kormányt. A miniszterelnök Antall József lett, aki az MDF-et a nép-nemzeti irányzat, a kereszténydemokrácia és a nemzeti liberalizmus három alappillérén nyugvó pártként határozta meg. Antall József halála után Boross Péter belügyminiszter lett a miniszterelnök.

A Magyar Demokrata Fórum célja a magyar nemzet és a magyar haza szolgálata. A

Magyar Demokrata Fórum a nemzeti hagyományokat tisztelı, a keresztény kultúra

szellemi és erkölcsi értékeit valló, korszerő konzervatív párt. Tiszteli az elıdök

országalkotó képességét, a patriotizmust, a haza szabadságáért küzdık eszményeit

és áldozatát, a nemzet javát szolgáló hagyományok mának is szóló üzeneteit.

A Szabad Demokraták Szövetsége – a Magyar Liberális Párt (rövidített néven SZDSZ

 egy magyar liberális politikai párt, amely 1990 óta tagja az Országgyűlésnek. 1994-1998 és 2002-2008 között a kormány tagja volt. Ifjúsági tagozata az Új Generáció.

1988. november 13-án a Jurta Színházban a Hálózat 1100 tagja folytatott vitát arról,

hogy vajon párttá alakuljon-e a szervezet. 998-an az átalakulás mellett tették le a

voksukat létrehozva a Szabad Demokraták Szövetségét. A gyűlés elfogadta a párt

alapkrédóját tartalmazó Elvi Nyilatkozatot, valamint megválasztotta a párt kilenc

ügyvivőjét. Az Elvi Nyilatkozat szerint az SZDSZ a szabadság és a szolidaritás pártja. A

szabad demokraták - akik Széchenyi István, Kossuth Lajos, Eötvös József, Jászi Oszkár,

Kéthly Anna, Bibó István, Szabó Zoltán Nagy Imre és Donáth Ferenc szellemi

örökösének tartják magukat - liberális politikát folytatnak; független, demokratikus és

jóléti államot akarnak.

A Magyar Szocialista Párt (röviden: MSZP) 

magyarországi szociáldemokrata párt. 1989. október 7-én alakult jogelődje, a Magyar Szocialista Munkáspárt XIV., egyben a Magyar Szocialista Párt I. kongresszusán, ahol többek között döntöttek a párt nevében szereplő „Munkás” szó elhagyásáról is. Az 1990. évi első szabad választások óta a többpárti országgyűlés egyik parlamenti pártja.

Az 1990-es szabad választások eredményeképpen ellenzékbe szorult. Az 1994–1998-as és 2002–2006-os ciklusban illetve 2006-2008 között koalícióban kormányzott a Szabad Demokraták Szövetségével, szociáldemokrata-szociálliberális politikát megvalósítva. 2008. május 1-től egyedüli pártként, kisebbségben kormányoznak.

A Fidesz – Magyar Polgári Szövetség 

(rövidített nevén Fidesz) konzervatív-keresztényszociális néppárt. Régebbi nevei: Fiatal Demokraták Szövetsége (Fidesz), Fidesz – Magyar Polgári Párt (Fidesz–MPP). Ifjúsági szervezete a Fidelitas.

A FIDESZ működését meghatározó politikai alapelvek

A FIDESZ az Alkotmány előírásainak megfelelően kíván működni. Tevékenységében egy olyan új Magyarország felépítésének igényéből indul ki,
- amelyben olyan gazdasági modell működik, ahol a magán-, az önkormányzati és az állami tulajdon arányait a gazdasági racionalitás szabályozza;
- amelyben a demokrácia szabályainak megfelelően az egyéni és csoportérdekek szabad szerveződésen alapuló képviseletet nyernek;
- amelyben megfelelő intézményrendszer segíti elő a gazdasági hatékonyság és a szélesen értelmezett társadalmi esélyegyenlőség - állandó konfliktusokon keresztül megvalósuló - hosszútávú egyensúlyát, lehetővé téve a gazdasági versenyben lemaradt csoportok támogatását és felzárkóztatását, a társadalmi szolidaritás elve alapján;
- amelyben az egészséges öntudatát visszanyert nemzet képes hatékonyan fellépni az államának határain kívül reked m agyarság érdekében, s a nemzeti függetlenség, valamint a Kelet-Közép-Európa népeivel való szolidaritás elvei alapján képes közreműködni egy demilitarizált és egységes Európa eszméjének megvalósításában.

Kereszténydemokrata Néppárt 

(rövidített nevén KDNP) magyar politikai párt. Régebbi neve: Demokrata Néppárt (DNP) (1944-1949 között). 1989-ben ismét Kereszténydemokrata Néppárt néven alakult újjá. Tagja az Európai Néppártnak. 

Alapelveink

1. A Kereszténydemokrata Néppárt (KDNP) alapelvei azokat a legfontosabb megállapításokat, értékeket és célokat tartalmazzák. amelyek megalapozzák a párt politikai programjait, a párt tagjainak közéleti tevékenységét. 

2. Az Alapelvek kifejezik a KDNP politikai eszmerendszerének lényegét és meghatározzák önazonosságát. 

3. Az Alapelvek összehangolják a párt tagjainak, különböző vezető testületeinek és szerveinek tevékenységét, segítik a párton belüli egység megvalósítását, a párt integritásának kialakulását. 

4. A KDNP elvárja minden tagjától. hogy az Alapelveket megismerje és elfogadja, igyekezzék érvényesíteni politikai tevékenységében, a konkrét kérdések megítélésében és lelkiismerete szerint igyekezzék érvényesíteni az Alapelvekben megfogalmazott elveket. értékeket és célokat. 

A KDNP, mint párt
5. A Kereszténydemokrata Néppárt – mint a Demokrata Néppárt (1944–1949) utóda – keresztény eszmeiségű, modern, önálló programmal rendelkező mozgalmi jellegű párt. Eszmevilága a magyar történelmi múlt Szent Istvánig visszanyúló keresztény hagyományaiból és az európai kultúra keresztény ihletéséből. valamint a modern nyugat-európai kereszténydemokrata pártok szellemiségéből fakad. 

6. A Kereszténydemokrata Néppárt keresztény eszmei alapon álló ökumenikus országos párt, amely a Magyar Köztársaság Alkotmányát, törvényeit betartva vesz részt a parlamentáris demokrácia minden szintjén a közéletben (politikai tevékenységekben). 

7. A KDNP demokratikus és hazafias néppárt. A magyar nemzeti hagyományok és sajátosságok szellemében, valamint a kialakult történelmi helyzet fgyeIembevéteIéve1 dolgozza ki politikai programját és folytatja tevékenységét az egész társadalom és a nemzet érdekében. 

8. A KDNP a kereszténydemokrácia eszmerendszerét vallja és az ennek megfelelő társadalom megvalósításáért dolgozik. Épít a keresztényszociális és kereszténydemokrata mozgalmak külföldi és hazai hagyományaira. 

9. A KDNP magyar hazafias politikája arra a meggyőződésre épül, hogy a magyar nemzet érdekeit akkor szolgálja legjobban, ha egyidejűleg mindent megtesz más népek, nemzetek, nemzetiségi csoportok történelmi hagyományainak, sajátos értékeinek és érdekeinek tiszteletben tartásáért, elismeréséért és védelméért. 

10. Határozott nemzeti jellege mellett a KDNP szoros együttműködésre törekszik más országok keresztényszociális és kereszténydemokrata pártjaival és mozgalmaival hasznosítja eszmei eredményeiket és gyakorlati tapasztalataikat. 

11. A közjó és a nemzeti érdekek megvalósításának szándékától vezérelve – asaját elveinek feladása nélkül – mindig kész párbeszédre és meghatározott kérdések megoldásában együttműködésre más demokratikus politikai pártokkal és társadalmi szervezetekkel. 

12. az 1989 szeptember 18.i nemzeti kerek asztal megállapodástól a szabad választásokig.

Húsz éve, 1989. március 22-én hozták létre a hatalommal szemben álló, demokratikus átalakulást sürgető magyarországi politikai erők az Ellenzéki Kerekasztalt (EKA).

 A szerveződés alapvető célja az volt, hogy a benne résztvevők egységes fellépéssel ellenálljanak az ellenzéket különalkukkal kecsegtető Magyar Szocialista Munkáspárt (MSZMP) megosztó törekvéseinek.

 Az 1980-as évek végére mindenki előtt nyilvánvalóvá vált Magyarország gazdasági, társadalmi, politikai válsága, amelyet a kádári vezetés egyre kevésbé volt képes kezelni, sokáig annak nyílt beismerését sem vállalta. Az MSZMP 1988. májusi értekezletén ugyan egy fiatalabb vezető garnitúra került a párt élére, azonban már sokan felismerték, hogy a szocialista rendszer keretei között maradó reformok önmagukban alkalmatlanok a válság kezelésére.

 A politikailag aktív csoportok jó része ekkor már nem toldozgató-foldozgató reformokban gondolkodott, hanem a rendszer egészének megváltoztatásában: az egymás után létrejövő ellenzéki alakulatok egyöntetűen a polgári demokrácia, a többpártrendszer és a piacgazdaság bevezetését tartották az egyetlen járható, a válságból kivezető útnak.

Pozsgay bejelenti: 1956-ban népfelkelés volt Magyarországon

1989. január 30-án Pozsgay Imre államminiszter, az MSZMP KB Politikai Bizottságának tagja a rádióban bejelentette, hogy 1956-ban népfelkelés volt Magyarországon. Az MSZMP KB mellett létrehozott ún. történelmi munkacsoport eredményein alapuló megállapítás a rendszer legitimitásának alappillérét kérdőjelezte meg. Az MSZMP KB 1989. február 10-11-i ülése heves viták után elfogadta ezt az értékelést, s határozatot hozott a többpártrendszerről, ami a reformerők felülkerekedését jelezte az állampártban

1989. március 22-én a Független Jogász Fórum kezdeményezésére nyolc ellenzéki szervezet: a Bajcsy-Zsilinszky Társaság, a Fiatal Demokraták Szövetsége, a Független Kisgazdapárt, a Magyar Demokrata Fórum, a Magyar Néppárt, a Magyarországi Szociáldemokrata Párt, a Szabad Demokraták Szövetsége és megfigyelőként a Független Szakszervezetek Demokratikus Ligája létrehozta az Ellenzéki Kerekasztalt (június 7-én csatlakozott hozzá a Kereszténydemokrata Néppárt is).

1989. március 22.: létrejön az Ellenzéki Kerekasztal

A résztvevők azzal a szándékkal fogtak össze, hogy egységes álláspontot alakítsanak ki a demokratikus Magyarország megteremtését célzó alkotmányos átalakulás kereteiről. Az EKA a rendszerváltozás, a békés politikai átmenet előkészítésére szerveződött, annak érdekében, hogy a hatalmi csoportok közötti átrendeződés helyett alkotmányos átalakulás, valódi népképviselet jöjjön létre. Munkáját a Független Jogászfórum vezetője, Kónya Imre ügyvéd koordinálta.

 Április 19-én az Ellenzéki Kerekasztal elhatározta, hogy tárgyalásokat kezd az MSZMP-vel a demokratikus átmenettel kapcsolatos jogszabályokról és az országgyűlési képviselőválasztások időpontjáról. Válaszul az MSZMP KB 1989. május 8-9-i ülése - miközben betegségére való tekintettel minden tisztségéből felmentette Kádár János pártelnököt, őszre pedig országos pártértekezletet hívott össze - politikai egyeztető fórum létrehozását javasolta.

Grósz: nincs kinek átadni a hatalmat

Május 18-án azonban az EKA propagandafogásnak minősítette az MSZMP tárgyalási ajánlatát. Grósz Károlynak a The New York Timesban május 15-én megjelent nyilatkozatára hivatkozott, amelyben a pártfőtitkár egyebek között azt mondta, hogy az MSZMP azért is hatalmon akar maradni, mert nincs kinek átadnia a hatalmat. Grósz álláspontja szerint a többi pártnak nincs konstruktív programja, ezért az igazi parlamenti választásokat csak 1994-ben vagy 1995-ben fogják megtartani.

 A főtitkár „diktatórikus” kijelentéseit még az MSZMP budapesti reformköre is kifogásolta, a nyilatkozatot az ellenzék provokálásának nevezte, s véleménye szerint Grósz nem a párttagság vagy választott párttestület álláspontját képviselte. Miután május 24-én az Ellenzéki Kerekasztal elfogadta Pozsgay Imrét tárgyalópartnernek az MSZMP részéről, május 30-án nyilvánosságra hozták az MSZMP KB új tárgyalási javaslatát: eszerint négyoldalú megbeszéléseket kellene tartani úgy, hogy az asztal egyik oldalán az MSZMP, a másikon az Ellenzéki Kerekasztal, a harmadikon a többi független szervezet képviselői, a negyediken pedig megfigyelők foglaljanak helyet.

1989. június 10.: sikerül megállapodni

Június 2-án az MSZMP és az Ellenzéki Kerekasztal egyeztető tárgyalásainak első fordulója eredmény nélkül ért véget, 10-én azonban sikerült megállapodni. Ennek nyomán 1989. június 13-án az Országház épületében megkezdődtek a Nemzeti Kerekasztalnak keresztelt politikai egyeztető tárgyalások az Ellenzéki Kerekasztal és a Magyar Szocialista Munkáspárt, valamint a társadalmi szervezetek és mozgalmak, az ún. harmadik tárgyalófél között a demokratikus átmenet politikai és jogi feltételeiről, a többpárti demokratikus jogállam kialakításáról.

 A tárgyalások végeredményben egy új, demokratikus, az állampolgárok szabadságjogait széles körben biztosító alkotmányos rendszer létrehozásához vezettek, s ennek fontos lépéseként 1989. október 23-án kihirdették az alkotmány módosítását, s kikiáltották a Magyar Köztársaságot.

 Az Ellenzéki Kerekasztal egysége gyakorlatilag a Nemzeti Kerekasztal tárgyalásait lezáró megállapodás 1989. szeptember 18-i aláírásakor bomlott meg.

 A dokumentumot a Magyarországi Szociáldemokrata Párt (MSZDP) külön záradékkal látta el, az SZDSZ és a Fidesz viszont nem írta alá, mert elfogadhatatlan volt számára a köztársasági elnök nép általi, a parlamenti képviselőválasztások előtti megválasztása. Hivatalosan az EKA 1990. április 27-én fejezte be működését.

Antall J. koalicios kormánya:

Az Antall-kormány a rendszerváltás utáni első magyar kormány volt. A kormány egy hárompárti koalícióból állt: az MDF, a KDNP és az FKgP vettek részt benne. A kormány 1990. május 23-án alakult meg. 1991-ben kisebb kormányválság alakult ki, amikor az FKgP Torgyán József pártelnök vezette része kivált a koalícióból és a párt két részre szakadt. Az egyik rész maradt FKgP néven, a másik az Országgyűlésben előbb 36-ok néven működött, majd 1993-ban felvette az EKgP nevet, amely a koalíció tagja maradt. Antall József 1993. december 12-i halála után Boross Péter vette át a miniszterelnöki pozíciót.

1990 márciusában az MDF választást nyert és Antall József lett az első szabadon választott miniszterelnök az újjáalakított Magyar Köztársaságban.

Az MDF nem foglalkozott céltudatosan a politikusainak felfuttatásán. A dolgok, a történelem akkori eseményeinek természetéből úgy adódtak, hogy a lakosság jelentős része nem tudta, hogy ki Antall József. Azt, hogy kik a Fidesz, kik az SZDSZ vagy akár a Szociáldemokraták vezetői, jól tudták. Sok kicsi párt vezetői örvendtek nagyobb ismertségnek, mint Antall József. Ez vezetett oda, hogy nyilatkozatait, reagálásait nem tudták a személyiségének megfelelően értelmezni és ezzel lényegében az MDF mögött álló politikai bázist rövid idő alatt leépítették.

A hatalomra való kerülésének három különleges eleme volt. Az egyik a Németh Miklós, korábbi miniszterelnökkel kötött megállapodás. Fontos h Németh Miklós és Antall József nagyon jó tárgyalópartnerek voltak egymás számára és így gördülékenyen ment a kormányzás átadása. Németh ki is jelentette, hogy örül az Antall-kormány megalakulásának és többször tett olyan nyilatkozatokat, melyben (1990 április-május) elismerte, hogy méltó ember lesz az utódja.

A másik különleges elem az MDF és az SZDSZ megállapodása volt. Az MDF lényegében belement abba 1989-ben, hogy a köztársasági elnököt ne ők adják és a széket ezzel az akkori MSZMP-nek, közelebbről Pozsgaynak adták át (aki később belépett az MDF-be, de ott volt Lakiteleken is). Mivel a népszavazás kivette a köztársasági elnöki széket Pozsgay alól, ezért az MDF – mivel eredetileg sem tartott rá igényt – felkínálta azt az SZDSZ-nek. Az SZDSZ először ideiglenes államfőnek Göncz Árpádot jelölte, akit először ideiglenesen, majd még 1990 nyarán rendesen is  megválasztottak, 1990-ben még az MDF támogatásával.

A harmadik elegáns lépés a jobboldali koalíció megkötése. Antall a Kisgazdapárttal és a Kereszténydemokratákkal kötött kormánykoalíciót és ezzel kijelölte azt a politikai világnézetet, ami az új magyar politikai jobboldalt jellemezte a rendszerváltás után. Ugyanakkor kikerülte az SZDSZ-el és az MSZP-vel való koalíciót, mindkettőnek voltak komoly támogatói.

Úgy gondolom, hogy Antall József politikai teljesítményének ez volt a csúcsa. Ez a három lépés bármilyen aprónak is tűnik, valóban korszakalkotó és nagy tett volt. A kezdeti népszerűség és a benne lévő arisztokratikus tartás azt diktálta neki, hogy 100 nap türelmi időt kérjen attól az országtól, amely hónapokkal azelőtt heti áremelésektől és botrányoktól szenvedett. A rosszul tett nyilatkozatok, és a 100 napos botrány odáig vezetett, hogy 1 nyár alatt a kormánya elvesztette népszerűségét (bár tudta, hogy öngyilkos küldetés amit vállal: "kamikaze kormány vagyunk").

Politikai válság (miniszterelnök 2)

A 2006-os eseményekhez mérhető súlyú belpolitikai válságot okozott egy „csekély” intézkedés: a benzin árának megemelése. A benzin árának emelése fájdalmas, de érthető lépés volt, de rosszul lett kommunikálva. 

Erre a lakosság a taxissztrájkkal reagált.Aznap sok iskolából hazaküldték a diákokat és elkezdődött a „taxissztrájk”. Azon az ősszel az önkormányzati választásokon a kormány liberális ellenzéke nyert (SZDSZ és a FIDESZ) és az első Antall-kormány csődöt mondott. A kormány miniszterei beadták lemondásukat és Antall új kormányt szervezett. A belpolitika minden intézménye felállt az önkormányzati választásokkal és olyan erős ellenzéke jelent meg az Antall-kormánynak, amelyre nem számított senki. Antall összeütközött az államfővel, Budapesttel, de még a saját pártjának jobboldalával is. Érdekes momentum, hogy a kormánya egyik legegyüttműködőbb támogatója az MSZP volt, a volt állampárt tagjaival, köztük Horn Gyulával.

A belpolitika minden egyes kérdésében harcolni kellett és a kezdetben olyannyira energikus Antall egyre inkább veszített a csatákban. Az 1991-es szovjet-válság, a Varsói Szerződés megszűntetése (amely Antall nevéhez és személyéhez köthető) mind olyan esemény volt, amit nem tudott kihasználni, pedig jó esély lett volna teret hódítani a médiában. Igazság szerint Antall ekkor már küzdött a betegségével és bármennyire is kellemetlen kimondani, kezdett veszíteni a realitásérzékéből is.

A belpolitikában az Antall ellenfeleként megjelenő új jobboldal kikezdte Antall József politikai tekintélyét és egyre szűkült az a tábor, amelyben a politikus Antall népszerű tudott maradni. 

Szerintem az egyik legerősebb kihívás a Demokratikus Charta volt. A jobboldali radikális ellenzék (és a valóban jelen lévő, garázda szélsőségesség) megerősödésétől tartva és Antall József félreértett arisztokratikus megnyilvánulásai miatt az MSZP és az SZDSZ összefogott, hogy hangot adjon azoknak a jelenségeknek, amely tömegeket zavart. Ennek következménye lett az MSZP és a Kádár-korszak utáni vágy erősödése, a kormány népszerűségének akkor még hihetetlennek tűnő lecsúszása.

Egy miniszterelnök halála (miniszterelnök 3)

Amikor 1990-ben Antall József letette a miniszterelnöki esküt, azt mondta a beszédében, hogy a nemzet miniszterelnökének lenni sokszor jelent valódi halált és ez számára figyelmeztető jel (szó szerint: magyar miniszterelnöknek lenni nemcsak kormányfőséget jelent, hanem annak a vállalását, hogy ebben az országban ez mindig kockázatot jelentett, valódi vagy erkölcsi halált).

Az, ami 1993-ban (és előtte) történt, tragédia volt. Az 1993-as Antall József már a halállal küzdött. Ilyenkor már átértékelődnek dolgok és fogalmak, az ember másképpen látja a világot, miközben a környezet semmit nem ért meg ebből az egészből.

Az MDF-kormány egyik nagy érvágása volt Torgyán József kilépése a koalícióból. A másik belülről jövő nagy érvágás Csurka István volt. Antall küzdött Csurkával. Tudni kell, hogy a két embernek más a habitusa, de alapvetően mindkettő szellemi ember. A miniszterelnök viszont Csurkát és akkori politikai állásfoglalását problematikusnak ítélte, részben személye elleni akciónak fogta fel. 

Ahogy közeledett 1993 vége, egyre gyorsabban látszódott a miniszterelnök fájdalmas küzdelme. Tagadhatatlan, hogy ez a tény rányomta a bélyegét mindazokra a döntésekre amelyek megszülettek. 1993 egyik – de nem egyedüli – nagy eseménye volt, Horthy Miklós és családja újratemetése. 

Antall halála délutánján az államfő bejelentette, hogy az Alkotmány egyértelműen rendelkezik a miniszterelnök utódlásáról. Akkor még élt Antall József, de már a halálán volt és az államfői közlemény nagyon méltóságteljesen tette egyértelművé, hogy órák vannak hátra. Ebben a nehéz időszakban fordult meg halálos ágyánál Orbán Viktor, akit ezért elkezdtek úgy tekinteni, mint az ő szellemi örökösét (kettejük beszélgetése azóta sem ismert).

Mielőtt meghalt, azt mondta, hogy keresztény Magyarországot szeretne. 

Utóélete

A hivatalban lévő miniszterelnök halála sokakat megrázott. Nemzeti gyászt hirdettek és a temetése nagy esemény lett. Halála után szobrot állítottak neki (melyet sokszor megrongáltak) és teret akartak elnevezni róla (amit a családja nem engedett). Az MDF sokáig vallotta az „antalli örökség elvét", majd a párt Antall József politikája alapján szakadt egy időre ketté. 

Az a fajta elegancia és intellektualitás, ami Antall Józsefet jellemezte, egyedi volt. 

Hibái

Az egyik gyakran hangoztatott vád volt ellene, hogy ismerősökkel vette magát körbe. 

Gyakori vád, hogy a Kádár-rendszer szolgálataival működött együtt, mint intézetvezető. Ezt a vádat soha nem bizonyították, igaz, jelen pillanatban a bizonyítás lehetősége is kizárt.

A médiával való viszonya jogosan kap kritikát. Ő egy olyan korszakot tekintett mintának, egy olyan korszakban „nevelkedett”, amelyben nem volt jelen a politikában a média. 

A paktumpolitika sikerességét sokan késégbe vonják. Ő viszont tudta, hogy új rendszert építenek, azt hitte, hogy erre a nagyvonalúságra érett a társadalom. Sajnos a politika más szereplői sem voltak érettek erre, nem még a társadalom. Sem a pártján belül, sem a másik térfélen nem nőttek fel ehhez a színvonalhoz. 

A Göncz Árpáddal és Csurka Istvánnal való viták azért érdekesek, mert ők értették, ismerték Antallt. 

A személyi kultuszos vádakra azzal lehet reagálni, hogy ő nem követelt tiszteletet magának, hanem megadta neki az ember. 

14. a FIDESZ felemelkedése- Magyar Polgári Szövetség

1988-1990
A Fiatal Demokraták Szövetsége 1988. március 30-án alakult a Bibó Szakkollégiumban. Az alapszabály szerint csak 16 és 35 év közöttiek lehettek tagjai a szövetségnek, és kritérium volt az is, hogy nem lehettek más politikai ifjúsági szövetség tagjai. 1989. június 16-án a Hősök terén tartott gyászszertartáson Orbán Viktor a Fidesz szónokaként a hazai és külföldi sajtóban nagy visszhangot kiváltó beszédet mondott. Ebben – többek között – tárgyalásokat javasolt az orosz csapatok kivonásának haladéktalan megkezdéséről, illetve követelte hazánk kilépését a Varsói Szerződésből. 

1990-1994
Bár a párt egyike volt a legnépszerűbb politikai erőknek, az első szabad választásokon a fiatal demokraták mindössze 22 mandátumot szereztek. 1992-ben a párt felvételét kérte a Liberális Internacionáléba. 1993-ban – Antal József halála után néhány hónappal- a budapesti Corvin moziban rendezett Fidesz nagygyűlésen Orbán kijelenti: az ország sorsát csak egy polgári középerőkből álló kormány tudja megnyugtatóan kézbe venni. A polgári közép felé törekvésnek megfelelően 1993-ban új szervezeti modellt vezettek be a pártban. Eltörölték a 35 éves korhatárt és az eddig meglévő választmányt az elnökség váltotta fel, amelynek vezetőjévé Orbán Viktort választották. Távozott a pártból Fodor Gábor és Molnár Péter elnökségi tag, valamint Ungár Klára parlamenti képviselő.

1994-1998
A második szabad parlamenti választásokon a Fidesz a maga 20 képviselőjével a legkisebb frakciót alapíthatta meg, és továbbra is ellenzékben politizált. A párt VII. kongresszusa 1995 áprilisában megszavazza a Fidesz - Magyar Polgári Párt nevet, és elfogadja A polgári Magyarországért címet viselő vitairatot is. Időközben az ex-KDNP-s Surján-Latorcai-Isépy-csoport megszervezi a Fidesz keretein belül működő Magyar Kereszténydemokrata Szövetséget. A Fidesz 1997 végén választási szövetséget köt az MDF-fel.

1998-2002
A választáson a Fidesz 29,48 százalékos listás eredményt ér el, 148 jelölt nyer képviselői mandátumot, köszönhetően a két forduló között a kisgazdákkal kötött megállapodásnak. Emellett az MDF 16 képviselője is a Fidesszel közös jelöltként egyéni választókerületben jutott az országgyűlésbe. Fidesz-MDF-FGKP koalíciós kormány alakul. A kabinet 17 miniszteréből 12-t jelölt a Fidesz, a fennmaradó öt helyen mandátumuk arányában osztoztak az MDF és a kisgazdák képviselői. Az októberi önkormányzati választásokon a Fidesz továbberősítette pozícióit. A párton belül szétválasztották a miniszterelnöki és a pártelnöki tisztséget: Orbán Viktort Kövér László váltotta az elnöki poszton, őt pedig hamarosan Áder János követte. A következő év novemberében megszűnt a Fidesz tagsága a Liberális Internacionáléban, majd felvételét kérte az Európai Néppártba. Decemberben pedig az 

2006tól napjainkig

A választást az MDF-fel közös listán indult Fidesz elveszti, tíz mandátummal kevesebbet ér el, mint az MSZP. A pártban óriási csalódottság lesz úrrá amiatt, hogy az MSZP ígérgetéssel nyerni tudott. A választások után a pártvezetés burkoltan támogatja a szavazatok újraszámolását követelő csoportokat. Orbán Viktor meghirdeti a polgári körös mozgalmat. Az októberi önkormányzati választáson a Fidesz további jelentős veszteségeket szenved. Pokorni Zoltán lemond a pártelnökségről, a frakcióvezetésről és hosszabb időre visszavonul, amikor a D-209-es botrány idején kiderült, hogy édesapja is III/III-as ügynök volt. 2003. májusában a párt ismét nevet változtatott: Fidesz Magyar Polgári Szövetség lett. A 2004-es Európai Parlamenti választásokon sikeresen szerepelt a párt: a 24 mandátum felét szerezte meg, míg a másik tizenkettőn a többi parlamenti párt osztozott: az MSZP kilenc, az SZDSZ kettő, míg az MDF egy képviselőt küldhetett. A 2006-os választásokra a párt új struktúrával készül, a Fidesz megyei irodái helyett a választókörzetekre alapozzák a hálózatot.

Bár a 2006 áprilisi választások előtt Orbán Viktor azt mondta, ha pártja nem győz, lemond, a bukás ellenére még mindig ő a párt elnöke. Igaz, a 42 százalékos eredmény után (amellyel a jövő szövetsége 141 mandátumhoz jutott, nem számolva a farvizükön bejutott 23 fős KDNP-frakciót) A párt 2006 tavasza óta ellenzékben munkálkodik, Navracsics Tibor frakcióvezető irányításával.

Európai Demokratikus Uniónak is tagja lett. A Fidesz - Magyar Polgári Szövetség 2004 júniusában fölényes győzelmet aratott az első magyarországi európai parlamenti választásokon. A 24 képviselői helyből tizenkettőt megszerezve a legnagyobb magyar delegációt alakíthatta meg.

A 2009-es európai parlamenti választáson még ennél is nagyobb sikert könyvelhetett el a Fidesz. A szavazatok 56,37 %-ának megszerzésével – európai szinten is – minden idők legnagyobb arányú győzelmét aratta. A 22 magyar képviselői helyből tizennégy képviselőt juttatott be az Európai Parlamentbe.

Ezzel a sikerrel az Európai Néppárt frakciójában a hatodik legnagyobb nemzeti delegáció a magyarországi lett. Meg kell említeni, hogy a magyar delegációs üléseken állandó meghívottként vesznek részt a munkában a szlovákiai Magyar Koalíció Pártja két és a Romániai Magyar Összefogás Listáján mandátumot szerzett három képviselő. Ebben az értelemben tehát hárompárti, tizenkilenc fős delegációként működik a képviselőcsoport.

Orbán Viktort a negyedik legtöbb szavazattal újra megválasztották az Európai Néppárt alelnökének - közölte csütörtökön Szijjártó Péter, a Fidesz elnöki stábjának vezetője. Az alelnökök megválasztásával folytatódott csütörtökön Bonnban az európai kereszténydemokrata és konzervatív pártokat tömörítő Európai Néppárt (EPP) kongresszusa. 

A küldöttek immár hagyományosan 10 alelnököt választanak. A jelöltek között volt Orbán Viktor, a Fidesz elnöke is, aki 2002 óta tölti be az egyik alelnöki tisztséget. A szervezet elnökévé még előző nap ismét a volt belga kormányfőt, Wilfried Martenst választották.

A kongresszus zárónapján újabb pártvezetők, illetve kormányfők szólalnak fel, köztük Angela Merkel német kancellár és Silvio Berlusconi olasz kormányfő is.

14. a FKGP története és hanyatlása

A Független Kisgazdapárt alapjait Nagyatádi Szabó István tette le, aki 1908-ban alapította meg a Somogy megyei Kisgazdák Egyesületét, illetve a Magyarországi Kisbirtokosok Szövetségét majd később, 1909-ben pedig az Országos Függetlenségi és 48-as Gazdapártot. 1918-ban ez utóbbinak elnökévé választották. A Tanácsköztársaság bukása után, az 1920. január 25-26-ára kitűzött nemzetgyűlési választásokon 51,4%-kal abszolút többséget szerzett a párt a Nemzetgyűlésben.

1922-ben Bethlen István későbbi miniszterelnök és hívei, -a Keresztény Nemzeti Egyesülés Pártja (KNEP)- és a Gazdapárt tagjai egyesítették a két pártot így új párt jött létre: a Keresztény-Keresztyén Földmíves-, Kisgazda- és Polgári Párt néven, amelynek ismertebb neve Egységes Párt. Ez lett Magyarország legerősebb pártja és elnöke névlegesen Nagyatádi volt de őt később lemondatták és nemsokára a Gazdapárt elvesztette saját arculatát és teljesen beleolvadt az Egységes pártba.

A Bethlen politikáját már kevésbé illetve nem támogató kisgazdák egy új pártot kívántak létrehozni. 1930. október 12-én, Békésen megalakult a Független Kisgazda-, Földmunkás és Polgári Párt, melynek elnökévé Szijj Bálintot, alelnökévé Tildy Zoltánt , országos főtitkárrá pedig Nagy Ferencet választották. Ez év decemberében egyesültek az Agrárpárttal és így jött létre a Független Kisgazda Földműves és Polgári Agrárpárt, melynek elnökévé Gaál Gasztont, az Agrárpárt elnökét választották.

A párt megbízott, majd ügyvezető elnöke Eckhardt távozása után Tildy Zoltán lett. Miután a németek 1944. március 19-én megszálták az országot a belügyminiszter március-28.-án feloszlatta a pártot.

Az 1945-ös választásokat a Független Kisgazdapárt nyerte méghozzá elsöprő többséggel a szavazatok 57,03%-ának megszerzésével. A hatalmas győzelem ellenére önálló kormányuk nem lehetett: koalícióra kellett lépniük a Vorosilov marsall vezette Szövetséges Ellenőrző Bizottság, azaz a hazánkban tartózkodó szovjet csapatok bizalmát élvező és Rákosi Mátyás vezette Magyar Kommunista Párttal, valamint a Szociáldemokrata Párttal és Nemzeti Parasztpárttal. 

Tildyt 1948 júniusában lemondatták, és innen felgyorsult az FKgP teljes hatástalanítása az ún. „szalámi taktikával”, amelynek az lett volna a lényege, hogy a pártot nem egyszerre verik szét, hanem fokozatosan a befolyásosabb politikusok eltávolításával, vagy fenyegetésekkel, zsarolásokkal elérve azt, hogy magukhoz állíttatták őket. A Rákosi-rendszer alatt az FKgP nem működhetett.

Az 1956-os forradalom és szabadságharc kitörésekor indult meg az FKgP újraszervezése. Neves kisgazda politikusok, Tildy Zoltán és Kovács Béla helyet kaptak a második Nagy Imre-kormányban. A rövidéletű harmadik Nagy Imre-kormányba bekerült a szintén kisgazda B. Szabó István is. Az 1956-os októberi forradalom megint felcsillantotta egy független és semleges Magyarország reményét, amely a Kisgazdapártnak is legfőbb célja volt, de aztán ismét sárba tiporták országunkat.

A Kádár-korszakban több kisgazda vezető is találkozott a Hazafias Népfront székházában, az V. kerületi Belgrád-rakpart 24-ben. Amikor már érezhető volt a rendszerváltás szelének közeledte Magyarországon is, a székházban találkozó kisgazdák Pártay Tivadarral együtt kezdték meg az újjászervezést 1988-ban.

1988. november 18-án a Pilvax kávéházban újjáalakult a Független Kisgazda- Földmunkás- és Polgári Párt, amelynek Pártay Tivadar lett az elnöke. 1989. március 19-én a Jurta Színházban megválasztottak egy 25 fős intézőbizottságot és az országos nagyválasztmányt is létrehozták. Június elején ismét egy választmányi ülést tartottak ezúttal Érden. Itt lemondott Pártay Tivadar. Helyébe az addig a 25 tagú intézőbizottság elnöke, Vörös Vince lépett.

1990 és 1994 között
Az 1990-es választásokon az FKgP 44 képviselővel jutott be az Országgyűlésbe és a választásokat megnyerő MDF-fel, valamint a KDNP-vel koalíciós kormányt alakított. Az FKgP kapta a földművelésügyi és a honvédelmi tárcát. Az országgyűlési frakció vezetője Torgyán József lett. Később megválasztották Nagy Ferenc Józsefet elnökké és Torgyánt társelnökké, majd később az elnök is Torgyán lett. 1991. november 15-én kettészakadt az FKgP parlamenti frakciója: a frakció nagyobbik fele (a 33-ak), Pásztor Gyula vezetésével, továbbra is a koalíciót támogatta, míg a kisebbik része (a 12-ek), Torgyán József pártelnök vezetésével, különvált. Torgyán 1992. február 21-én bejelentette, hogy a párt kilép a frakcióból, arra hivatkozva, hogy Antall József nem teljesíti a rendszerváltáshoz szükséges intézkedéseket. Február 24-én az addigi 12-ek két tagja átült a 33-akhoz (a sajtóban ezek után 35-ök illetve 10-ek néven emlegették a frakció két részét), és a Torgyán vezette csoport ellenzékbe vonult.

1994 és 1998 között
1994-ben a párt csak 26 képviselőt delegálhatott a Parlamentbe, és ellenzékbe szorult. Torgyán energikus fellépése a kárpótlási jeggyel és a földekre kitett licittel szemben igencsak megosztotta a pártot. A párt háromnegyede elfogadhatónak tartotta ezeket ajogszabályokat, de a párt befolyásosabb politikusai a kisebbséget vezető Torgyánnál maradtak. Azonban az FKgP már nem rendelkezett a frakcióalakításhoz szükséges 10 mandátummal, de ez nem jelentett problémát hiszen csatlakoztak a Szabadságpártbólis, és csatlakozott még G. Nagyné Maczó Ágnes is, aki az MDF-ből lépett ki, és akit a párt alelnökévé választottak. A Torgyán felesége által vezetett Magyar Jövő Pártja sem indult az 1994-es választásokon, hanem az FKgP-t támogatta.

1998 és 2002 között
1998-ban került be a párt utoljára a Parlamentbe -napjainkig-, 48 képviselővel és ismét kormányra került az MDF-fel és a választásokat nyerő Fidesszel. A kisgazdák 4 tárcát kaptak. 1998-ban az FKgP 82 jelöltjének a visszalépése döntő tény volt a Fidesz választási győzelmében. Torgyán József földművelési és vidékfejlesztési miniszter lett, s a párt megkapta a honvédelmi-, a környezetvédelmi tárcát és egy tárca nélküli miniszteri bársonyszéket. A koalíciós szerződés értelmében a köztársasági elnökszemélyére az FKgP tesz majd javaslatot. 2000-ben a párt Mádl Ferencet jelölte ki a tisztség betöltésére. A kisgazda miniszterek munkáját látványos botrányok kísérték (családtagok kinevezése, utazások, Torgyán József FTC-elnöksége, agrártámogatási pénzek felhasználása, pazarlás), melyek megingatták mind a párt tekintélyét, mind Torgyán pozícióját, akit a kisgazda nagygyűlés 2000 májusában még hűségnyilatkozatokkal kértek fel köztársasági elnöknek (amit Torgyán elutasított), egyben az FKgP alapszabályát úgy változtatták meg, hogy Torgyán szinte elmozdíthatatlan legyen az elnöki székből. A 2000 őszén induló, Torgyán József elnevezésével: "lejáratási kampány" (Székely-ügy, Torgyán-villa), majd a december végi gödi gyűlés határozatai (párt vidéki szárnyának erősítése) után 2001 elején az FKgP frakció egy része szembefordult Torgyánnal. Lányi Zsolt és Pokol Béla is lemondott a frakcióelnök-helyettesi tistségéről, majd megalakult a frakción belüli polgári platform (Bánk Attila, Pokol Béla, Turi-Kovács Béla, Boros Imre, Horváth Béla, Várhelyi András). Maga Torgyán József is lemondani kényszerült miniszteri pozíciójából, ahova utódjául nem sikerült elfogadtatnia jelöltjét, Gyimóthy Gézát. Ezt követően kizárások és tagfelfüggesztések követték egymást, Torgyánnak a frakcióelnökséget sem sikerült visszaszereznie, jelöltje Szentgyörgyvölgyi Péter pedig nemsokára szintén a "lázadókhoz" csatlakozott. A tragikomédia csúcsa az ugyanazon a napon, két helyszínen megtartott májusi nagygyűlés volt. Cegléden - botrányos körülmények között megtartott gyűlésen - Torgyán Józsefet ismét megerősítették elnöki pozíciójában és rehabilitálták a korábban kizárt G. Nagyné Maczó Ágnest is. Az ellentábor Budapesten Lányi Zsoltot választotta meg párelnöknek, ám bejegyzését aFővárosi Bíróság elutasította. 2001 nyarán több kisgazda szervezet alakult az FKgP ellen, eleinte egyesületi formában: Reform Polgári Egyesület (Lányi Zsolt), Független Kisgazdák Demokratikus Szövetsége (Szabó János, Turi-Kovács Béla). Augusztusban a kiváró Lányit megelőzve a volt budapesti elnök, Liebmann Katalin létrehozta a Reform Kisgazdapártot, mely az ősz folyamán a Cseh Sándor vezette, 1999-ig a MIÉP-pel kapcsolatban álló Kisgazda Szövetséghez közeledett, a választásokon azonban külön indultak. Lányi Zsolt a visszavonulás mellett határozott. Az Orbán Viktort támogató 14 kisgazda, élükön Túri-Kovács Bélával - az MKDSZ mintájára - megalakította a Kisgazda Polgári Egyesületet, így a Fidesz színeiben indulhattak a választáson. Az utolsó botrány 2002 februárjában tört ki, ugyanis a párt - bár visszavásárlási joggal – eladta Belgrád rakparti székházát Szeremlei Huba vállalkozónak. Az országos listán Torgyán József elnök, Gyimóthy Géza főtitkár, G. Nagyné Maczó Ágnes alelnök, Gidai Erzsébetközgazdászprofesszor (2002-ig MIÉP képviselő) és Béres Béla alelnök állt az első öt helyen. A budapesti lista élén Korényi Attiláné budapesti elnök, országos főtitkárhelyettes állt. Az FKgP 2002-ben már nem jutott be a Parlamentbe, 0,75%(I. forduló) illetve 0,02%-kal(II. forduló) kiesett onnan.

6) Válságideológiák, zsákutcás politikai rendszerek a két világháború között. Totalitárius rezsimek

Válságideológiák: én ezalatt a nagy gazdasági válság megoldásait értettem

A nagy gazdasági világválság 1929-33

Oka: túltermelési válság, részvények túlértékelődése a tőzsdén. 

A válság átgyűrűzik a gazdaság összes szektorára. A világgazdaság annyira függ az USA-tól, hogy magával rántja a válságba.

A világon mindenhol magas lesz a munkanélküliség, előtérbe kerülnek a szociális problémák. Megerősödnek a szélsőségek.

Megoldás: John Maynard Keynes (angol közgazdász) gazdasági elképzelése, mely szerint az államnak bele kell avatkoznia a gazdaságba, a piac nem mindenható. Az államnak pótlólagos keresetforrást kell biztosítania a polgároknak, úgy hogy közben a termelés ne nőjön. 

2 legismertebb út

1, New Deal program. F. D. Roosevelt az USA elnökéhez fűződik a kilábalás ezen programja, mely 1933-35-ben valósul meg. Nagy állami beruházások – gátak, hidak, repülőterek építése, folyószabályozások, dél iparosítása stb.). Szociális háló, társadalombiztosítás létrehozása. Tőzsdefelügyelet. Ipar: minimálbér bevezetése, munkaidő rögzítése. Mezőgazdaság: fizetnek a gazdáknak azért, hogy ne vessenek. Bankrendszer: korlátozzák a kivehető betétek nagyságát, tőkeinjekció.

2, Németország

Nagyszabású gazdasági program – autópálya építések, fegyverkezés, közmunkaprogram. Létrehozzák a Nemzeti Munkafrontot, amelybe kötelező belépni, meghatározza a béreket, a munkaidőt stb.

Zsákutcás politikai rendszerek a két világháború között, totalitárius rezsimek 

A, fasiszta Olaszország

B, náci Németország

C, sztálini Szovjetunió (nem biztos, hogy kell ebbe a tételbe, hiszen ez a 7-es tétel)

A, Mussolini 1922-ben puccsal kerül hatalomra Olaszországban, mint a fasiszta párt vezetője. A 20-as években fellépett politika ellenfelei ellen. Feloszlatták a pártokat, a szakszervezeteket, betiltották a független sajtót, majd megszűntették a parlamentet is. Mussolini, a vezér (duce) rendeletekkel kormányzott, bár hivatalosan a parlament szerepét az ún. fasiszta nagytanács vette át. Korporációkat, hivatásrendeket hozott létre. Ebben az egyes iparágakhoz tartozó munkások és tulajdonosok kaptak helyet és együttműködtek egymással és a kormányzattal.

B, Hitler 1933-ban kerül hatalomra demokratikus választások útján. Ám hamar megkezdte a demokrácia felszámolását. A felhatalmazási törvénnyel kiiktatta a parlamentet a kormányzásból, majd feloszlatatta a polgári és szociáldemokrata pártokat. Felszámolja a szakszervezeteket és létrehozza helyettük a Nemzeti Munkafrontot. 1934-ben meghal Hindenburg államelnök, Hitler egyesíti a kancellári és elnöki posztot és führernek nevezteti magát. Leszámol az SA-val mint politikai riválisával, tagjait a Wermachtba integrálják. Létrehozza az SS-t saját testőrségét és a Gestapo-t politikai rendőrségét. 1935-ben megszületnek a Nürnbergi faji törvények, amelyek a zsidóság ellen irányulnak. Az állami ellenőrzés mindenkire kiterjedt. Nemzetiszocialista elvek érvényesültek a kultúrában, az ifjúsági mozgalmakban (Jungfolk, Hitlerjugend), sportban, oktatásban, sajtóban. Az egyházakat megfegyelmezték. A nők emancipációját ellenezték. Az állami propaganda szerepe óriási.      

A rendszerváltás Magyarországon és a polgári demokrácia

I. Előzmények

· a Kádár-rendszert követően megvalósult az a polgári demokrácia, amiben mi is élünk, ami a mai politikai rendszerünkre is jellemző

· a 70-es évek válsága úgy tűnt, hogy a keleti blokkban nem érezteti a hatását, de hosszú távon ez visszaütött, hiszen a KGST-n belüli a pazarló gazdaságot vitte tovább → Mo. a jövőjét élte fel

· a 80-as években (kishidegháború), a SZU fegyverkezési versenyben alul maradt → kénytelen volt 1985-től fokozatosan leszerelni és megegyezni az USA-val

· 1985: Kádár újraválasztása + „nincs is válság” → ezek a viszonyok zsákutcába jutottak

· a költségvetési hiány a gazd. válságot erősítette

· a  rendszer válsága egyre erősödött

· az ellenzék első jelentős összeülése: 1987 – Lakitelek → ki kell követelni, hogy legyen legálisan ellenzék

· 1988: 

· sorba jönnek létre az ellenzéki csoportosulások (MDF, Fidesz, SZDSZ, KDNP)

· MSZMP-n belül: egyre többen álltak Pozsgay Imre és Nyers Rezső, reformer vezetők mellé

· május: rendkívüli pártértekezlet → Kádár leváltása → az MSZMP elnöke lesz → a Kádár-rendszer vége

II. A rendszerváltás

· 1989:

· „Annus mirabilis” → a csodálatos év, a csoda éve

· Pozsgay Imre: ’56 népfelkelés → a Kádár-rendszer tagadása → az egész rendszer ’56 eltiprására épít → DE ’56-tal szembesülni kell

· az Ellenzéki Kerekasztal (EKA) létrejön (az ellenzéket egységesen fogja össze) → megállapodik az MSZMP-vel:

· békés átmenet

· alkotmánymódosítás

· a többpártrendszeren alapuló szabad választások

· Németh Miklós: kormányfő → kénytelen engedni

· tárgyalások a szovjetekkel a hadsereg kivonulásáról

· megnyitották a határt a Ny-ra távozni akaró NDK-állampolgárok előtt

· ősz: az MSZMP feloszlatja önmagát → a reformerek új pártja: MSZP → a pártállammal való szálai először szorosabbak, majd lazulnak

· okt. 23.: kikiáltják a köztársaságot (ez a harmadik! – 1918, 1946)

· szokatlan harc: választási küzdelem → az új pártok között leginkább, az EKA-tagok között

· népszavazás: a közt. elnököt Mo. nem direkt fogja megválasztani, hanem a parlament

· Nagy I. újratemetése: 89. jún. 16.

· 1990 tavasza: választások

· általános, egyenlő, titkos és közvetlen, de azért vannak feltételek (állampolgár, nagykorú stb.)

· az MDF nyeri, a második az SZDSZ → egy kicsit a konzervatív és a liberális mentén megfogalmazódó két párt

· az első koalíció: MDF, FKgP, KDNP → de ez nem érte el a kétharmados többséget, ezért kötött paktumot az MDF és az SZDSZ

· Antall József: min .e. (MDF), Göncz Árpád: közt. e. (SZDSZ) → a közt. e. nálunk csak közepes erővel bír!

·  Antall 1993-ban meghal → Boross Péter 93-94: min. e.

· a rendszerváltás óta eltelt időszakban a legfontosabb sikerek és problémák:

· siker: többpártrendszer, polg. demokrácia, szabad választások

· probléma: a gazdasági modellben teljes átállásra volt szükség → szociális piacgazdaság

· privatizáció, kárpótlás (=reprivatizáció) kérdése

· sok esetben megoldatlan és igazságtalan

· kárpótlási jegyek stb.

· a lakosság helyzete rosszabbodott, munkanélküliség → ez együtt jár a versennyel („szükséges rossz”)

· az államadósság növekedett

· időnként megszorító-intézkedések (pl. Bokros-csomag, 1995)

· nehéz volt a keleti blokkból átállni az EU felé (2004-ben csatlakoztunk)

· a gazdaság teljesítőképessége nem elégséges a jelen pillanatban sem

· létbizonytalanság!!!

III. A magyar demokrácia működése

· a rendszerváltást követően Mo.-n jogállam jött létre → jogi garanciák biztosítják az államhatalom ellenőrzését és az emberi jogok érvényesülését

· parlamentáris kormányzati rendszer alakult ki → elnöki rendszer és parlamentáris közötti különbség…

· a törvényhozást választja a nép, és a párt adja a miniszterelnököt

· választási rendszer: „vegyes” → vannak egyéni körzetből az ogy.-be került személyek és vannak listáról bekerült személyek 

· 176 egyéni választókerület

· 386 ember a parlamentben (176 egyéni + 152 a listáról + töredékszavazatok révén bejutottak → kiegyenlítődik, mert a töredékszavazatokból ált. a vesztesek jutnak be)

· az egyéni előnye: olyan ember indul, aki az adott körzetben indul, lakik, találkozhat a várossal 

· listás előnye: pártpreferenciák vannak, az emberek pártokra szavaznak

· 1994-es választások

· MSZP-SZDSZ koalíció

· Horn Gyula: 1994-1998

· 1995-től Göncz Árpád közt. e. (másodszor)

· 1998-as választások

· Fidesz-FKgP-MDF

· Orbán Vikor min.e.: 1998-2002

· 2000-től Madl Ferenc közt. e.

· 2002-es választások

· MSZP-SZDSZ

· Medgyessi Péter: 2002-2004

· Gyurcsány Ferenc: 2004-2006

· 2005-től Sólyom László közt. e.

· 2006-os választások

· MSZP-SZDSZ

· Gyurcsány Ferenc

IV. Választási rendszer a rendszerváltás után

· Törvényhozó hatalom az Országgyűlés kezében van → egykamarás, 4 évente választják újra, házszabály, plenáris ülés; az ogy. elnöke a legmagasabb közjogi méltóságok között van

· a végrehajtó hatalmat a kormány birtokolja → a parlamentnek felelős

· az igazságszolgáltatás független ezektől, ellenőrzi őket.

· a köztársasági elnököt 5 évre választja a parlament → ő adja a kormányfői megbízatást, írja ki a választásokat, képviseli Magyarországot, nevezi ki a Legfelsőbb Bíróság tagjait

· az alkotmányosság őre az Alkotmánybíróság, amelynek tagjait 9 évre választja az országgyűlés, számuk 11. Jogkörük széles, törvényt is semmisíthetnek meg, ha az sérti az alkotmányt.

· Választásra jogosult minden 18. évét betöltött, közügyektől el nem tiltott magyar állampolgár. Az érvényben lévő vegyes választási rendszer bonyolult, de biztosítja a sokszínű parlamenti demokráciát.

· Egyéni jelölt akkor indulhat egy választókerületben, ha megszerzett legalább 750 választópolgári aláírással hitelesített ún. kopogtató-cédulát. Ha egy párt egy megyében vagy a fővárosban az egyéni körzetek legalább egynegyedében tud jelöltet indítani, akkor összeállíthat egy ún. területi listát. Ha a párt legalább hét területi listát tud felállítani, akkor készíthet egy ún. országos listát. Egyéni körzetekben független jelöltek is indulhatnak, de listát csak pártok állíthatnak ki.

· A 386 mandátumból 176-ot az egyéni választókerületekben lehet megszerezni. Ha egy jelölt 50% + 1 szavazatot szerez, akkor az első fordulóban eldől a mandátum sorsa. Ha ez nem történik meg, akkor második fordulót tartanak, ahol már az egyszerű többség is elegendő. 152 parlamenti helyet a területi (19 megyei + 1 fővárosi) listáról töltenek be, de ebből csak azok a pártok részesülnek, akik a listás szavazatok arányában átlépték a parlamenti küszöböt, azaz a szavazatoknak min. 5%-át megszerezték. Az egyéni körzetekben be nem jutó pártjelöltekre eső töredékszavazatok a küszöböt átlépő pártok országos listáira megy át, így még 58 mandátum sorsa dől el.

· az a párt alakíthat kormányt, amely maga mellé tudja állítani a parlamenti képviselők többségét. A kormány csak konstruktív bizalmatlansággal váltható le.

· Fogalmak:

· frakciók, frakciók koalícióra lépnek

· interpelláció, ombudsmanok

· önkormányzatok felváltják a tanácsokat → kisebb közösségek önigazgatását végzik
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